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Cldsico N° 5, Nace un concepto. Fernando Patdn Villaroya. 25 de Enero del 2021.

Desconocia este texto de José iglesias (a partir de ahora José a secas), escrito hace veintiln anos, hasta
que me pidid que hiciera su prologo para la coleccion Clasicos de la RBis, un texto que fue publicado como
introducciéon de un libro colectivo titulado “Ante la falta de derechos iiRENTA BASICA, YA!”, un texto que
busca fijar el concepto de esta reivindicacion y darle una dimension de transformacion social. Un texto del
gue resaltaria la recuperacion que hace José de la afirmacién de Proudhon ‘"/a propiedad es un robo”y
como este robo se legalizd. Pero no adelantemos nada, vayamos paso a paso.

Cuando alld por el afio 2011, un grupo de gente del 15M comenzamos a interesarnos por medidas de
lucha contra la pobreza y la exclusién social, lo haciamos por
intuicion y manejabamos conceptos confusos; recuerdo un lema que
utilizamos meses después para unas jornadas que llevamos a cabo
en la plaza a lo largo de tres semanas: “Renta Basica para
desempleados/as”, un lema que con el tiempo, a medida que nos
adentrdbamos en el trabajo social desprofesionalizado, empezd a
parecernos contradictorio.

Frente a planteamientos sobre la Renta Basica en los que se
mezclan ideas dispares y a veces incompatibles entre ellas, que he
escuchado a personas tedricamente preparadas, tiene razén Henry
George, en la cita con la que José empieza este texto, cuando dice
que es importante fijar el significado de los conceptos, no hacerlo
puede llevarnos a debates estériles. José, fiel a la cita afirma: "me
esforzaré, cuando un vocablo sea importante, en establecer
claramente lo que significo por él si queremos tener un optimo y
comprensivo entendimiento de los términos que se utilizan en la
propuesta de /a RB”y mas adelante recalca esta intencién y asegura
que 'por la importancia que tienen las palabras y los conceptos
correctamente empleados para avanzar en nuestro conocimiento de la RB ha llegado el momento de
dedicarle una primera reflexion a la cuestion del significado”.
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En la primera parte del texto, José busca aclarar porque se utiliza el término Renta, y no otros como
Ingreso, Subsidio, Salario, Ganancia, términos que a veces se manejan cuando se habla del tema o al
contrario se utiliza Renta cuando se habla de otras cosas; tenemos el caso de las Rentas minimas de
Insercion, en el Pais Valencia llamada Renta Valenciana de Inclusién, que como veremos mas adelante, no
son una renta sino un subsidio. En el desarrollo de la argumentacion y de manera muy precisa, José explica
el significado de cada vocablo y nos va descubriendo las diferencias entre ellos para finalizar esta parte de la
siguiente manera: “Mientras vivamos dentro del sistema capitalista, aqui tenemos una interpretacion de por
qué el término renta es el que mejor responde a la realidad social, economica y politica de los ciudadanos
que reclaman el derecho a percibir una cantidad periddica individual, incondicional e universal, sobre la base
de exigir el reconocimiento del derecho a la propiedad que tienen sobre los recursos naturales que se
emplean para generar rigueza. De aqui que hablemos de renta, de Renta Basica.” Y es Renta, y no subsidio,
salario o ganancia, porque los bienes naturales son de todas las personas; utilizarlo denuncia que este
sistema fue creado sobre la apropiacion que hicieron y siguen haciendo algunas personas de las tierras
comunales y de los recursos naturales. Por ello emplear la palabra Renta es imprescindible si mediante esta
reivindicacion no se busca una mera ayuda para paliar la pobreza, sino una medida de reparto de la renta,
que sirva para recordar que la rigueza de unos pocos estd basada en el expolio constante de la mayoria de
la poblacion.



Una vez iniciado el expolio, como todo acto que quiera permanecer en el tiempo, hubo que legitimarlo de
manera filosofica, moral y juridica, para asi poder implantar la dictadura de la burguesia, concepto que nos
desarrolla José y que ya manejaba Karl Marx al contraponerla a la dictadura del proletariado que él
proponia, pues si ésta es un periodo transitorio hacia la sociedad comunal, en el que la propiedad de los
medios que sirven para generar la riqueza social es comun; en aquella la propiedad privada de dichos
medios es el pilar que la sustenta.

El artifice del proceso de legitimacion de la apropiacién fue el filésofo Locke en su Tratado Segundo, en el
que afirmé que "/a condicion de ciudadano es el de la posesion de propiedad” o que impide que la mayoria
de las personas no alcance esa condicion en las sociedades modernas, pues "en e/ seno de las sociedades
capitalistas, la propiedad de la riqueza productiva y financiera pertenece a una clase de ciudadanos gque no
llega al 10% de la poblacion”, con lo que "las personas restantes, que por muy ciudadanas de iure que estén
consideradas, de facto estan marginadas”. De esta manera Locke “establece los principios morales por los
cuales la burguesia, los propietarios de la rigueza, tienen todo el poder absoluto y actuan como una
dictadura sobre el resto de la poblacion”.

Dictadura que se ha consolidado con el proceso globalizador y que en los paises desarrollados se centra en
estos aspectos: el mercado de trabajo, la limitacion de los derechos sociales y la destruccidon ambiental.
"En resumen, nos dice José, con /a globalizacion de la economia, el capitalismo ha reimplantado aquel
modelo duro de liberalismo para poder acentuar la presencia de todos estos factores tan perniciosos para el
desarrollo de la condicion humana”.

Ante esta situacion la Renta Basica como "mecanismo de redistribucion de la renta”y como “instrumento
de concienciacion y movilizacion politica” que es, "puede y debe constituirse en un arma politica (...) contra
la dictadura de la burguesia”. Pero sabiendo "que la RB no es la panacea que va a resolver todos y cada uno
de los problemas que sufrimos dentro y a causa de la dictadura burguesa ejercida en las sociedades
capitalistas” aunque ‘enfocada desde una Jptica transformadora, puede constituir un importante
instrumento de lucha por una sociedad alternativa mas justa”.

Alacant, 25 de enero del 2021.
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5. Nace la Renta Basica (RB). Construccion de un concepto

0. PRESENTACION

“El reino de la libertad s6lo comienza alli donde cesa el trabajo determinado por la necesidad
y la adecuacion a finalidades exteriores” Karl Marx

La pobreza, la miseria, el hambre, el paro, la marginacion, la pérdida de derechos sociales, no son mas
que indicadores, consecuencias de la injusticia social que genera el propio sistema capitalista: “el capitalismo
necesita la desigualdad para poder funcionar; y continuamente reproduce la desigualdad como parte de su
normal funcionamiento” (Collins: 1996).

¢Qué podemos hacer ante esta realidad? Somos ya varios los autores que pensamos que la RB puede ser
un mecanismo de redistribucion de la RB en Terrassa y Cuenca. 1 Aparte de debatir el papel que puede
jugar la RB y de organizar acciones contra los problemas sociales que genera el sistema capitalista, se vio la
necesidad de disponer de material formativo que nos sirviese de ayuda para la reflexion y la movilizacién en
pos de esta meta tan ambiciosa. Por esta razon, hemos considerado la conveniencia de agrupar los textos
de varios escritores sobre este tema en un solo libro para que puedan llegar conjuntamente a todas las
personas y organizaciones preocupadas por la conquista de este derecho.

El contenido del libro se ha estructurado en tres partes. En la primera, los autores F. J. Martinez, M. Saez y
P. van Parijs, cada uno segin su forma de interpretacion, abordan la justificacion ética que sirve de
fundamento a la RB, ademas de la definicién de este concepto, la riqueza de su tematica transversal y la
medida en que esta propuesta ha de ser considerada la base de un nuevo sistema de proteccion social. En la
segunda, se incluyen diversos trabajos de J. Iglesias Fernandez que vienen a demostrar la viabilidad de la
RB; desde la variante de su aplicacién en un pais pobre y asediado como Cuba, pasando por otro de los mas
ricos del mundo como Canada, hasta la estimacion realizada para el Estado espariol: los tres vienen a
confirmar las posibilidades de implantacion existentes cuando confluyen la movilizacién social y la voluntad
politica. En la tercera parte, A. Moran, y T. Etxabe analizan las controversias que suscita la RB: entre los
temas mas polémicos esta el de su impacto en el mercado de trabajo (peligro de vagancia, el ocasionar
salarios de miseria, la indignidad de los ingresos al margen del trabajo asalariado, la potenciacion del
modelo consumista, etc.); el de su impacto en las politicas sociales (financiacion de las personas inactivas
por parte de las activas, etc); el de su costo y financiacidén, que se aborda en la segunda parte; y el impacto
que pueda tener la RB en la eficiencia y la senda de crecimiento del modelo econémico capitalista (aumento
del consumo, presion inflacionista, desequilibrios sectoriales, escasez de recursos para la inversion, etc.); en
esta Ultima parte se reflexiona y debate sobre estos posibles impactos y se exponen, asimismo, los
argumentos que todavia hablan positivamente en favor del derecho ciudadano a la RB.

Todo ello va acompafiado por un amplio encuadre conceptual-movilizador del tema de la RB a cargo del
coordinador del libro. Este marco de referencia esta desarrollado en torno a cuatro ejes. El primero se centra
en explicar algunos de los conceptos que habitualmente utilizamos, como son los de la renta, ganancia,
intereses, salarios, subsidios, etc., pero que encontramos frecuentemente mal aplicados por algunos
autores. El segundo se dedica a exponer que entendemos por dictadura de la burguesia. El tercero explica la
capacidad que tiene la RB para ser considerada un arma politica idénea contra la ofensiva de la dictadura. Y
el cuarto describe cudles son las redes que, mediante la utilizacion de la RB, estan debatiendo y
movilizandose en Europa y el Estado espariol para presentar una contraofensiva a la globalizacion capitalista,
a la implantacién de la dictadura de la burguesia a escala mundial.

1. EL SIGNIFICADO DE LOS CONCEPTOS

“Es importante fijar el significado de los conceptos, porque la imprecision en el uso de ellos tiene que
producir inevitablemente ambigiiedades y vaguedades en el razonamiento.” Henry George

Nos indican, explican e instruyen acerca de por qué “las palabras son herramientas que tan sélo el hombre
puede usar inteligentemente. La importancia de estudiar y mejorar nuestro uso de los signos artificiales es
inmensa, ya que es virtualmente imposible avanzar en nuestro conocimiento de determinados problemas sin
utilizar un buen sistema de palabras correctamente empleadas” (Wilson: 1971, 15-16).

Ademas, Henry George también nos advierte e insiste en que “es un requisito indispensable en los
razonamientos econoémicos dar a las palabras como rigueza, capital, renta, salarios y analogas, un sentido



mas preciso del que tienen en el lenguaje popular (...) Desgraciadamente, algunos de estos términos no
tienen siquiera en Economia politica un significado cierto, asignado de comun acuerdo, pues diferentes
escritores dan al mismo vocablo diferentes significados, y los mismos escritores usan a menudo un mismo
vocablo en diferentes sentidos. Nada puede afiadirse al rigor de lo dicho por tantos eminentes autores en
cuanto a la importancia de definiciones claras y precisas, sino presentar el ejemplo (no raro) de los mismos
autores, cayendo en graves errores por las mismas causas contra las cuales prevenian. Y nada demuestra
tanto la importancia del lenguaje en el pensamiento como el espectaculo de pensadores agudos fundando
importantes conclusiones sobre el uso de la misma palabra con diversos sentidos. Trataré de esquivar esos
peligros; me esforzaré, cuando un vocablo sea importante, en establecer claramente lo que significo por él i
gueremos tener un éptimo y comprensivo entendimiento de los términos que se utilizan en la propuesta de
la RB, estas dos citas son un excelente y Util ejemplo que no debemos menospreciar, especialmente por lo
que se refiere a los motivos de por qué se ha de utilizar el vocablo renta y no los de ingresos, subsidio,
dividendo o salario; aunque a estos dos Ultimos se les afada el adjetivo de social para suavizar el término,
como al de la guerra se le ha agregado hace poco el de humanitaria, o al mercado capitalista el de economia
social de mercado.

éComo se definen y relacionan entre si los conceptos de renta, salario y ganancia?

Independientemente del vocablo que cada uno utilice, todos los autores que participamos en este libro
coincidimos en que la RB, como concepto, consiste en el derecho que tiene cada ciudadano a percibir una
cantidad periddica para cubrir sus necesidades materiales esenciales; y que este derecho ha de ser
individual, universal y totalmente incondicional. Sin embargo, por la importancia que tienen las palabras y
los conceptos “correctamente empleados” para avanzar en nuestro conocimiento de la RB, ha llegado el
momento de dedicarle una primera reflexion a la cuestion del significado.

Para clarificar el significado de los conceptos que habitualmente utilizamos en el tema de la RB y precisar
las diferencias entre los mismos, empezaremos por el término /ngresos. Los ingresos estan constituidos por
las diversas remuneraciones que cualquiera de los agentes econdmicos puede conseguir en forma de rentas
(o alquileres), salarios, ganancias (o intereses), subsidios y pensiones. Una renta es un ingreso, lo que no
quiere decir que todo ingreso contenga rentas. Se puede decir de una persona que Unicamente percibe un
salario por la venta de su fuerza de trabajo, que esta cantidad es su Unico ingreso; pero el ingreso de este
trabajador no abarca todos los demas elementos que pueden conformar el ingreso. Dividendos, intereses,
rentas, alquileres, subsidios, pensiones, etc., todo es ingreso; pero en una forma de ingreso no se contienen
necesariamente todas sus variantes posibles.

Por tanto, no seria adecuado emplear el término ingreso para definir la cantidad que, por derecho,
ha de percibir periddicamente cada ciudadano, dado que tampoco explica las relaciones técnicas y
sociales que existen entre los factores que la integran. Ingreso ciudadano no seria un término
adecuado para definir lo gue mas abajo explicaremos que es la Renta Basica.

La economia convencional explica que los factores principales, en las relaciones técnicas de produccion,
que forman parte del sector productivo son /a tierra, 2 el trabajo y el capital. Y a ellos corresponden los tres
principales componentes del vocablo ingresos: renta, salario y ganancia. Las relaciones sociales vienen
definidas por la propiedad privada que ejercen los llamados agentes economicos sobre estos factores
productivos: los terratenientes o propietarios de la tierra, los trabajadores o propietarios de la fuerza de
trabajo, y los capitalistas o propietarios de los medios de produccion. Por consiguiente, a la hora de distribuir
el producto social generado entre las tres relaciones sociales, la parte del producto total que va a los
propietarios de la tierra es llamada renta,3 por el alquiler, no la venta, de la tierra al capitalista arrendatario;
la parte denominada sa/ario 4 es la remuneracién que percibe el trabajador por vender su fuerza de trabajo
al empresario capitalista, durante un periodo determinado; y la ganancia es el plusvalor del que se apropia
el empresario como consecuencia de su posicion de dominio en el sistema capitalista, de la compra de mano
de obra al trabajador y del alquiler de la tierra (recursos naturales) a su propietario. El /nterés es una parte
del plusvalor que el capitalista industrial cede al capitalista financiero cuando este ultimo concede un crédito
al primero. En sintesis:

o F/ terrateniente alquila la tierra al capitalista. El capitalista arrienda y paga una renta al propietario
de la tierra con una parte del total del producto que espera obtener del trabajador. A destacar como
el término renta se utiliza cuando el propietario de un factor productivo cede el derecho de uso del
mismo, de “usu fruto”, por un periodo determinado, y no cuando se procede a la venta de los



derechos de propiedad sobre tal factor. La renta es la cantidad de dinero que el propietario de la
tierra percibe por prestar este factor productivo (el uso de los recursos naturales) al capitalista.

El trabajador vende su fuerza de trabajo al capitalista. El capitalista compra la fuerza de trabajo al
trabajador con una parte del producto total que él mismo ha producido. A destacar, que el término
salario se utiliza cuando el trabajador vende los derechos que tiene de propiedad sobre la fuerza de
trabajo (y sobre el producto obtenido con esta energia humana). El salario es la cantidad de dinero
que percibe el trabajador por enajenarse como mano de obra al capitalista.

El capitalista alguila la tierra (utiliza los recursos naturales) y paga una renta al propietario de la
tierra, y compra la fuerza de trabajo y paga un salario al trabajador con el lote de mercancias que el
trabajador producird para el terrateniente, para el empresario (plusvalor) y para producir y
reproducir su propia fuerza de trabajo diariamente. A destacar, el término ganancia se emplea para
expresar la cantidad de dinero que obtiene el capitalista como resultado del control que ejerce sobre
el sistema productivo y distributivo.

El capitalista financiero presta dinero al capitalista industrial durante un tiempo determinado. El
capitalista industrial paga un interés por el uso del capital dinero al capitalista financiero.

Para los autores que decidan apoyarse en la economia convencional, los términos salario y ganancia o
dividendo social no serian correctos para referirse al derecho que tiene toda persona a percibir de la
sociedad una cantidad periddica para cubrir las necesidades basicas. éPor qué no serian acertados?

Como hemos sefialado anteriormente, e/ salario es un ingreso que una persona asalariada percibe
por la venta de una mercancia, por una contraprestacion en términos de fuerza de trabajo; es decir,
por vender al capitalista sus derechos de propiedad por un tiempo determinado.

Si el salario implica siempre una contraprestacion individual, el salario social tendria que suponer una
contraprestacion también de caracter social. Dado que una de las caracteristicas esenciales de /a RB
es la incondicionalidad, la no contraprestacion laboral de ningun tipo, el concepto de salario
(individual o social) se desaconseja por si solo.

A su vez, la ganancia es el ingreso excedente del que se apropia el capitalista, en virtud de la
propiedad, gestion y control que ejerce sobre los medios de produccion (recursos naturales mas
fuerza de trabajo). £/ dividendo es la forma de distribuir las ganancias cuando una empresa es
propiedad de varios capitalistas; supone el pago periddico a los capitalistas de los “rendimientos del
capital” de las empresas de las cuales son propietarios.

Por tanto, tampoco parece correcto fundamentar el derecho a la RB sobre un concepto como
el dividendo social.

La renta es el unico término que queda que reconoce un ingreso a las personas propietarias de
cualquier recurso natural, meramente por alquilar €l derecho al usus fructus de los recursos
naturales;, es decir, en ningin momento los propietarios venden el derecho a la propiedad de la
tierra, en ninglin momento pierden este derecho. Ahora bien, si las tierras del mundo son de todas
las personas, tanto las que viven actualmente como las que naceran en el futuro, y no tan solo de
las personas que se apropiaron en su momento de las mismas. Si las personas de las poblaciones
actuales como las de las venideras no han vendido nunca este derecho a nadie, entonces se puede
afirmar que el capitalismo como sistema esta obligado a devolver a sus poblaciones, por lo menos,
el volumen 5 de las rentas que genera la utilizacion de los recursos naturales que son propiedad de
todos. Desde las teorias propietaristas, el derecho ciudadano a la RB queda éticamente justificado
con este argumento: s/ /a tierra es de todos, todos sin exclusion tenemos derecho a disfrutar de las
rentas que generan los recursos naturales.

Primera explicacién: Mientras vivamos dentro del sistema capitalista, aqui tenemos una
interpretacion de por qué el término renta es el que mejor responde a la realidad social, econémica y
politica de los ciudadanos que reclaman el derecho a percibir una cantidad periddica individual,
incondicional e universal, sobre la base de exigir el reconocimiento del derecho a la propiedad que



tienen sobre los recursos naturales que se emplean para generar riqueza. De aqui gue hablemos de
renta, de Renta Basica.

La formula trinitaria

Todos sabemos que las palabras no son neutras, sino que tienen un contenido ideoldgico. Mientras la
economia vulgar utiliza los términos arriba mencionados como “cajas contables”, /a economia critica se
preocupa por descubrir las relaciones de clase, de poder, de explotacion que existen entre los mismos. Con
sentido critico, ¢como interpretar y desvelar “todos los misterios del proceso social de produccién
(capitalista) comprendidos en la férmula trinitaria: capital-ganancia (ganancia empresarial mas interés),
suelo-renta de la tierra, trabajo/salario”? (Marx: 1043).6

Recurriremos a este autor para interpretar cada uno de estos términos, asi como para ver la funcién que
cumplen en la economia capitalista:

e La economia vulgar “no hace otra cosa que interpretar, sistematizar y apologizar doctrinariamente
las ideas de los agentes de la produccién burguesa, prisioneros de las relaciones burguesas de
produccién. No nos puede maravillar, por ende, que precisamente en la forma enajenada de
manifestacion de las relaciones econdmicas, donde éstas, prima facie (a primera vista), son
contradicciones absurdas y consumadas, la economia vulgar se sienta perfectamente a sus anchas y
gue estas relaciones se le aparezcan como tanto mas evidentes cuanto mas correspondan a la
representacion ordinaria. Por eso no tiene la mas minima nocion de que la trinidad de la formula de
la que parte: propiedad de la tierra-renta, capital-interés, trabajo-salario son: prima facie, tres
composiciones imposibles. Primero tenemos el valor de uso del suelo, que no tiene valor alguno, y el
valor de cambio renta, de manera que una relacién social, concebida como cosa, esta puesta en
relacion con la naturaleza, dos magnitudes inconmensurables, pues que tienen que guardar entre si
una proporcion reciproca. Después (viene) capital-interés; si se concibe prima facie el capital como
cierta suma de valor auténomamente representada en dinero, resulta prima facie un absurdo que un
valor haya de valer mas de lo que vale. Finalmente (queda) el trabajo-salario, o precio del trabajo
como se demostro en el tomo I, la cual es una expresion que prima facie contradice el concepto de
valor y asimismo el de precio, que en general es tan sélo una expresion determinada del valor, y
“precio del trabajo” es algo tan irracional como un logaritmo amarillo. Pero aqui el economista
vulgar si que esta satisfecho, pues ahora llegd a la profunda inteleccion del burgués, convencido de
gque paga dinero por el trabajo, y porque precisamente la contradiccion entre la formula y el
concepto de valor lo dispensa de la obligacién de comprender el dltimo” (Marx: 1042).

e El proceso capitalista de produccion “opera bajo determinadas condiciones materiales que son al
mismo tiempo portadoras de determinadas relaciones sociales que los individuos contraen en el
proceso de reproduccion de la vida. Aquellas condiciones, como estas relaciones, son por un lado
supuestos, y por los otros resultados y creaciones del proceso capitalista de produccion, el cual las
produce y reproduce. El capital (y el capitalista solo es el capital personificado, sdlo funciona en el
proceso de produccién como portador de capital), el capital, repito, durante el proceso social de
produccién que le corresponde extrae de los productores directos u obreros determinada cantidad
de plustrabajo, plustrabajo que recibe sin equivalente y que, segln su esencia, siempre sigue siendo
trabajo forzado, por mucho que aparezca como resultado de un libre convenio contractual. Este
plustrabajo se representa en un plusvalor, y este plusvalor existe en un plus producto” (Marx:
1043).

e Este plusvalor o este plus producto “se distribuye entre los capitalistas como dividendos en
proporcién a la cuota de capital social que pertenece a cada uno: En esta figura el plusvalor aparece
como la ganancia media que le toca al capital, ganancia media que vuelve a desdoblarse a su vez en
ganancia empresarial e interés, y bajo estas dos categorias puede recaer en diferentes variedades
de capitalistas. Esta apropiacion y distribucion del plusvalor, o en su caso del plus producto, por el
capital posee sin embargo su limite en la propiedad de la tierra. Asi como el capitalista actuante
extrae del obrero el plustrabajo y con éste, bajo la forma de ganancia, el plusvalor y el plus
producto, también el terrateniente extrae a su vez del capitalista una parte de este plusvalor o plus
producto bajo la forma de renta” 7 (Marx: 1045).

¢ Dentro de la logica del sistema capitalista, hemos de tener especial cuidado en considerar la formula
de la trinidad econdmica (capital-interés, suelo-renta, trabajo-salario) como la “conexion de los
componentes del valor y mistificacion de las relaciones sociales, la amalgama directa de las
relaciones materiales de produccion con su determinacion histdrico-social: el mundo encantado,
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invertido y puesto de cabeza donde Monsieur le Capital y Madame la Terre rondan espectralmente
como caracteres sociales y, al propio tiempo de manera directa, como meras cosas. El mérito de la
economia clasica consiste en haber disuelto esa falsa apariencia, esa supercheria, esa autonomia
reciproca y ese esclerosamiento de los diferentes elementos sociales de la riqueza, esa
personificacion de las cosas y cosificacion de las relaciones de produccion, esa religion de la vida
cotidiana, puesto que reduce el interés a una parte de la ganancia y la renta al excedente sobre la
ganancia media, de tal manera que ambos coinciden en el plusvalor, puesto que representa el
proceso de circulacion como mera metamorfosis de las formas y finalmente, en el proceso inmediato
de produccion, reduce el valor y el plusvalor de las mercancias al trabajo” (Marx: 1056).

Segunda explicacién: Aqui tenemos otra interpretacion de por qué se ha de emplear la palabra renta
y no salarios, dividendos ni, como explicaremos mas abajo, subsidios. Si como parte de la ldgica del
sistema capitalista, el propietario de la tierra tiene derecho a una renta, y aplicando la filosofia
propietarista, toda persona es propietaria de los recursos naturales del globo terraqueo; 8 entonces,
mientras formemos parte y vivamos en la sociedad capitalista, cada ciudadano (vivo o por nacer)
tiene derecho individualmente a percibir una renta por continuar siendo propietario de la parte
alicuota que le pertenece por los recursos naturales que emplean los capitalistas.

Insistimos. El concepto de salario no puede ser utilizado para definir este derecho, dado que el salario “es la
objetivacion de la parte de la jornada laboral global del obrero en que se reproduce el valor del capital
variable y, por ende, el precio del trabajo; la parte del valor de las mercancias en que el obrero reproduce el
valor de su propia fuerza de trabajo o el precio de su trabajo. La jornada laboral del obrero se subdivide en
dos: Una parte en que ejecuta la cantidad de trabajo necesaria para reproducir el valor de sus propios
medios de subsistencia: la parte pagada de su trabajo global, la parte de su trabajo necesaria para su propia
conservacion y reproduccién. Toda la parte restante de la jornada laboral, toda la cantidad excedentaria de
trabajo que ejecuta por encima del trabajo realizado en el valor de su salario, es plustrabajo, trabajo
impagado que se representa en el plusvalor de su produccion mercantil global, plusvalor que por su lado se
descompone en diferentes partes ya nombradas: ganancia (ganancia del empresario mas interés) y renta”
(Marx: 1061). Por lo tanto, el concepto salario supone siempre la venta de la fuerza de trabajo y la
produccion de plusvalor, algo que es totalmente opuesto a lo que reclamamos con el derecho a la RB.

Para finalizar este epigrafe, no estaria de mas hacer una pequefia reflexion sobre la evaluacion del sistema
salarial que nos ofrece Pedro Kropotkin. “Hablando de abolir el régimen capitalista, (los colectivistas)
querrian mantener dos instituciones que constituyen el fondo de ese régimen: el gobierno representativo y
el salario (...) Con el régimen parlamentario, la burguesia ha tratado simplemente de oponer un dique a la
realeza, sin dar libertad al pueblo (...) Lo mismo sucede con el salario; después de haber proclamado la
abolicién de la propiedad privada y la posesion comin de los instrumentos de trabajo, écdmo puede
reclamarse bajo una u otra forma que se sostenga el sistema salarial? (...) Se comprendes que los socialistas
ingleses de comienzos de este siglo hayan inventado los bonos de trabajo. Trataban simplemente de poner
de acuerdo el capital y el trabajo, rechazando toda idea de tocar con violencia la propiedad de los
capitalistas” (Kropotkin: 1995, 48).

Al comienzo de un nuevo siglo, con la implantacion total de la globalizacion capitalista, cuesta entender que
haya todavia muchos capitalistas y politicos de izquierda que continien manteniendo y defendiendo estos
mismos conceptos y politicas sociales.

Otros términos de uso habitual

Asimismo, se utilizan otros vocablos con frecuencia para referirse a lo que llamamos RB. Dos ejemplos:

Uno. Algunos sindicalistas 9 se empefian en llamar salario social a lo que en el actual sistema de
prestaciones sociales se denomina subsidio de paro no contributivo. Otros llaman renta basica a esa misma
prestacion. 10 También podemos encontrar quienes utilizan ambos términos indistintamente, salario social y
renta basica, para reclamar la ampliacion del subsidio de paro no contributivo 11 para mas parados. Como
veremos mas abajo, el subsidio de paro no contributivo esta condicionado por el nivel de ingresos obtenido
por el sujeto o la familia a quien se concede, imposibilitando, por tanto, plantearlo como un derecho sin
contraprestaciones, que es una de las esencias que proclama la RB. Para ayudarnos a aclarar estas
diferencias de interpretacion puede ser conveniente explicar lo que algunos economistas entendemos por
salario social:



El término salario social significa la diferencia, positiva o negativa, entre lo que un ciudadano (o una
familia) paga al Estado en concepto de impuestos y lo que esa misma persona (o familia) recibe del
Estado en forma de bienes y servicios publicos, tales como sanidad, salud, educacién, defensa y
proteccién ciudadana, ayudas indirectas mediante subvenciones a grupos a los que pertenece
(teatro, cine, deporte, excursionismo, etc.), proteccidn y asistencia social no contributiva, etc. Por
ejemplo, si una persona o familia contribuye al erario publico con 90 y recibe 100 del Estado, este
mas 10 a favor del ciudadano es lo que el economista entiende y define como salario social.

Por tanto, definido en este sentido, este concepto dista mucho de ser un término adecuado para
sustituir al de subsidio de paro no contributivo, y menos al de Renta Basica, como frecuentemente es
utilizado.

Dos. Otros vinculan la RB al concepto de subsidio. Tampoco nos parece apropiada esta definicion, puesto
que el subsidio responde generalmente a cierto tipo de prestaciones contributivas o con caracter asistencial,
estas Ultimas habitualmente condicionadas por el nivel de ingresos familiares. Por ejemplo:

El subsidio de paro. Es el resultado de fuertes luchas sociales. Existen dos versiones. Una es el
subsidio de paro contributivo, que nace como un seguro ante la contingencia del desempleo. El
Estado, como gestor del fondo, se compromete ante el trabajador asegurado a pagar una cantidad
mientras no encuentre empleo durante un periodo fijado previamente. El fondo se financia con las
cotizaciones sociales que provienen de los trabajadores afiliados a la Seguridad Social. Este subsidio
funciona como cualquier pdliza de seguros. La otra es el subsidio de paro no contributivo o
asistencial. 12 Esta prestacion se concede cuando se da una situacion de extrema necesidad, con
independencia de las cotizaciones aportadas. Es universal, de aqui su nombre de no contributivo, y
se financia a cargo de los presupuestos publicos.

Aqui, el vocablo subsidio esta relacionado con el concepto de pdliza de seguros, primer caso, y con el
de la asistencia publica, en el segundo. Ademas, se encuentra limitado a las personas en edad de
trabajar y que manifiestan buscar un empleo. Como en el subsidio familiar, éste no parece ser un
término adecuado para definir la RB.

El Subsidio familiar. En la época franquista, esta prestacion nace para estimular la tasa de natalidad.
Era una politica pensada para impulsar el crecimiento demografico. Una cantidad en concepto de
ayuda asistencial.

Por tanto, el vocablo subsidio, por su connotacion asistencial, no seria un buen término para definir
un derecho, una de las premisas fundamentales del contenido del concepto de Renta Basica que
venimos definiendo.

La pension. Funciona como el subsidio de paro, con dos versiones, una contributiva o de seguro, y
otra no contributiva o asistencial. Las pensiones son de varios tipos, de acuerdo con las
contingencias: jubilacion, incapacidad, invalidez, viudedad, orfandad, etc. Funcionan y tienen las
mismas caracteristicas que el subsidio de paro.

Por tanto, en cuanto a la conveniencia de utilizar este vocablo para referirse a la RB, la conclusion
seria la misma que con la de los subsidios: término inadecuado.

De todas formas, y a pesar de todo lo dicho hasta aqui, conviene no perder de vista que la exigencia del
derecho ciudadano a la renta basica se mueve dentro, no fuera, de la légica del sistema capitalista.
Unicamente tiene sentido, especialmente por su naturaleza movilizadora, mientras vivamos dentro de la
“normalidad” de este sistema. Pensar lo contrario seria erroneo o vulgar, ya que la formula trinitaria se
“corresponde con el interés de las clases dominantes, puesto que proclama la necesidad natural y la
legitimacion eterna de las fuentes de sus entradas, elevandolas a la calidad de dogma” (Marx: 1057).
Derechos ciudadanos que la justicia burguesa no protege ni respeta, y rentas ciudadanas que salen de un
sistema productivo injusto, por su caracter alienante y explotador (Pruzan).
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Esto nos ha de llevar a no olvidarnos de la naturaleza y la légica del sistema capitalista, algo que es propio
de la economia convencional, pero no de la economia critica.

El impuesto negativo: una propuesta contra la Renta Basica

Vamos a concluir este epigrafe con la explicacion del /impuesto negativo (IN), una propuesta que ha sido
formulada en cierta forma para oponerse y contrarrestar la RB.

Historicamente, la idea de implantar un impuesto negativo comenzd a debatirse con el redescubrimiento
de la pobreza en los EEUU al comienzo de los 60 y el fracaso de los programas de ayuda social creados
contra la desigualdad: “El sistema actual de ayuda publica ha fallado. Inadecuado en su cobertura y
beneficios, perverso en sus incentivos, potencia aquellas desigualdades que intentaba eliminar”, sentencia
James Tobin. 13

Para evitar la fuerte redistribucion de ingresos que supondria una propuesta como la RB, algunos
economistas de talante conservador propusieron el IN para complementar solamente los ingresos de las
familias pobres. Es decir, sin apartarse del sistema de impuestos, habia que disefiar un modelo en el cual se
pudiese conceder a las familias menesterosas una pequefia suma de dinero para que dispusiesen
Unicamente de unos ingresos de pobreza. En sintesis, esta seria la esencia, el objetivo del IN, el de limitarse
a unas medidas sociales lo menos costosas posibles para la sociedad debido a que sélo se beneficiarian de
ellas el colectivo de personas empobrecidas.

Como concepto, los rasgos del IN son bastantes sencillos, el cuadro 1 permite ilustrar esta propuesta. El
Gobierno establece un minimo de ingresos o colchdén, debajo del cual una familia, 14 si no tuviese ningln
ingreso, tendria derecho a percibir periédicamente una cantidad minima, o renta garantizada, de 2.600
délares. Cuando una familia comienza a trabajar y tiene ingresos positivos (mayores de cero) continuara
recibiendo subsidios de la Administracién hasta que sus ingresos totales (incluidos los subsidios) alcancen un
determinado umbral de ingresos; en este caso 5.200 ddlares (campo negativo del modelo fiscal). Los
subsidios para las familias con ingresos positivos por encima de los 2.600 ddlares estan sujetos a un
impuesto negativo, de forma que, por cada dolar nuevo que se gane y aiflada a la renta garantizada inicial,
los nuevos ingresos se iran reduciendo mediante una tasa de impuestos menor que uno; en este ejemplo,
cada ddlar extra ganado se reduce en un 50% (ver cuadro 1). Una vez alcanzado el umbral de ingresos o
punto donde los ingresos ganados por la familia son 5.200 ddlares, a partir de aqui, cualquier dolar extra
gue gane pasara a estar sujeto a un impuesto positivo (campo positivo del modelo fiscal); en este caso el
que esta establecido oficialmente por la administracion. James Tobin define estos dos campos, el positivo y
el negativo, como la simetria del sistema fiscal.15

Cuadro 1. Célculo del umbral de renta

Familia Estado
Ingreso bruto Ingreso Ingreso Aportacién Aportacién Ingreso Aportacién
disponible | después 50%  bruta del bruta del después 50% neta del

impuesto estado al IN | estado al IN impuesto estado al IN
0 2600 0 2600 2600 0 2600
1000 3100 500 2600 2600 500 2100
2000 3600 1000 2600 2600 1000 1600
3000 4100 1500 2600 2600 1500 1100
4000 4600 2000 2600 2600 2000 600
5000 5100 2500 2600 2600 2500 100

5200 5200 2600 2600 2600 2600 0

2 personas adultas a 800 dolares = 1600; 2 personas menores a 500 ddlares= 1000; La suma es de 2600 ddlares

En resumen, los rasgos esenciales del IN consisten en:

e La unidad receptora es la familia nuclear o extendida.
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e El ingreso minimo que se garantiza substituye a todas las demas prestaciones que recibe la familia,
pero no elimina las reducciones de impuestos.

e La tasa de beneficio que se recibe del Estado por debajo del umbral de renta es mayor que la tasa
de impuestos que se paga a partir de ese umbral.

e El ingreso minimo garantizado tiene en cuenta la economia de escala familiar. (El alquiler del piso
repartido por miembro de la familia, en una compuesta por dos personas, es mas caro que en una
de cuatro; por tanto la familia mas numerosa (una de cuatro) percibird por persona, como
promedio, un ingreso minimo garantizado menor que la primera)

e El ingreso minimo garantizado es concedido generalmente al cabeza de familia o al principal
sustentador.

Por tanto, los rasgos esenciales del IN consisten en un conjunto de subsidios (g), estableciendo un limite
minimo que asegura a las personas y familias que sus ingresos no caigan por debajo de esa cantidad, asi
como unas tasas de impuestos (r), que se aplicaran a los ingresos que se vayan ganando a partir de ese
minimo garantizado. Al umbral de la pobreza se llega cuando los ingresos alcancen g/r, es decir, el punto en
el cual los subsidios del estado quedaran reducidos a cero.

La innovacion de Tobin

Dentro del IN, una propuesta que merece la atencion es la desarrollada por James Tobin. Este Nobel de
economia sugiere que se prolonguen los subsidios desde el umbral de ingresos hasta alcanzar el umbral de
ingresos disponibles. Esencialmente, su plan parte también de la concesidon de una renta garantizada a cada
persona, sea hombre, mujer o nifio, pero ampliando el area de los subsidios. La manera de integrar esta
ampliacion de los subsidios dentro del esquema del IN se desarrolla en el Grafico 1. Segln esta propuesta,
la familia declarante, compuesta por dos adultos y dos nifos, 16 y sujeta a un tipo de impuestos del 50%,
continuaria percibiendo los subsidios del Estado hasta alcanzar los 6.144 ddlares establecidos por el umbral
del ingreso disponible, como muestra la linea CD.

Grafico 1. La innovacion de J. Tobin
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Lo singular del plan de Tobin es que combina e integra la parte del impuesto negativo con la parte del
impuesto positivo, de forma que las familias con ingresos entre los tramos que van de los 5.200 ddlares a
los 6.144 ddlares no sufran una penalizacion por cada ddlar extra ganado. Por ejemplo, una familia que
tuviese un ingreso de 5.201 ddlar pasaria al tramo superior y tendria que pagar 322 doélares de acuerdo con
el sistema actual por ese ddlar extra ganado, con lo cual su ingreso disponible descenderia a 4.879 dolares,
una penalizacién que llevaria al sustentador a rechazar la posibilidad de trabajar y aumentar sus ingresos
comprendidos entre los dos umbrales de ingresos. De esta forma, la ampliacion del campo negativo hasta el
punto D permite que las familias sigan buscando ingresos hasta alcanzar el umbral del ingreso disponible. 17
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A partir de ese umbral, los ingresos que vaya sumando la familia quedaran sujetos al sistema fiscal
corriente, prolongacion de la linea ADB.

El ejemplo de Nueva Jersey

El impuesto negativo ha sido aplicado en varios lugares de Canadd y EEUU. Entre 1967 y 1970 se
experimentaron ciertos programas del IN de gran envergadura econdmica, como los de Nueva Jersey,
Carolina del Norte, Iowa, Indiana y Denver en EEUU; asi como el llamado Mincome en Manitoba, Canada.
Pero sin duda, el mas conocido y comentado es el experimento llevado a cabo en Nueva Jersey, por sus
interesantes resultados.

De entrada, hay que sefialar como el propio organismo encargado de iniciar este ensayo, la Office of
Economic Opportunity (OEQ), ya tenia sus dudas sobre su viabilidad politica. Pensaban, y después se
confirmaria, que la mayoria de los miembros conservadores del Congreso se opondrian argumentando:

e Que el IN seria mas costoso que los programas de bienestar en activo, dado que aumentaria el
numero de familias pobres a percibir estos subsidios, ya que, con el sistema en curso, estas
personas quedan fuera hasta ahora de la posibilidad de beneficiarse de estas prestaciones.

e Y que los incentivos para trabajar desaparecerian porque el IN fomentaria la ganduleria o, como les
gusta decir a los economistas, disminuiria la oferta de mano de obra, alterando el equilibrio del
mercado de trabajo.

Después de interminables discusiones y superadas temporalmente estas reservas, la propuesta pudo
comenzar en Trenton, Nueva Jersey, a finales de 1968, y duraria hasta 1972. El término de referencia a
sondear en el estudio seria: cudl iba a ser la respuesta de la mano de obra de las familias ante la
implantaciéon del impuesto negativo. Para poder convencer a los congresistas conservadores, se afnadieron
otros objetivos subsidiarios tales como conocer los posibles efectos que tendria el IN en las pautas de
consumo, la salud, la estabilidad familiar, etc.

La muestra de la familia tipo objeto de estudio quedd definida por las siguientes caracteristicas: las
familias habian de ser intactas, donde el principal sustentador habia de ser un hombre, con edades entre 18
y 58 afios y con ingresos por debajo del 150% del umbral de la pobreza definido por el Gobierno (Bureau of
Labor Statistics). Se eligieron 1.300 familias, de las cuales la mitad formarian el grupo experimental, es
decir, serian las que percibirian el IN, y la otra mitad formaria el grupo de control, familias que serian
encuestadas cada cuatro meses como si también recibiesen el IN para comprobar sus reacciones ante el
experimento: horas de trabajo, nivel salarial, los ingresos de otros familiares u otras fuentes no laborales,
tipo de consumo, actitudes, etc.

Sin duda, lo mas destacado del ensayo de Nueva Jersey son sus resultados. Entre ellos, el mas
importante a distinguir es la falta de pruebas que evidenciasen la temida holgazaneria atribuida a esta clase
de ayudas sociales. Es verdad que una parte muy pequena de la oferta de mano de obra femenina se retir6
del mercado de trabajo, pero fue compensada por un aumento de la mano de obra masculina. Investigadas
estas oscilaciones, los responsables del proyecto determinaron que la causa de tal descenso se debia a que
las mujeres casadas en edad de tener familia aprovecharon esta ayuda en forma de impuesto negativo para
tener hijos, y que era compensada por el aumento de la mano de obra de los maridos con objeto de
equilibrar la caida de los ingresos familiares. Corolario: la familia, uno de los pilares morales de la sociedad
norteamericana que mas valoran los congresistas conservadores de este pais se ampliaba gracias a una
medida social que ellos mismos vituperaban y ponian en cuarentena.18

Otro dato a no perder de vista es el coste total de este experimento. Se gastaron 7,6 millones de ddlares,
de los cuales menos del 32% se dedico a la ayuda de las familias pobres; el 68% del programa fue
absorbido por el gasto del control y la burocracia implicada en la investigacion. En realidad, los beneficiados
por el programa fueron los que no lo necesitaban: académicos (economistas, socidlogos, psicologos),
encuestadores, trabajadores sociales, informaticos, personal administrativo, etc.
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Valoracion del impuesto negativo

Para los Freedman, Milton y Rose, padres del IN, pero no los Unicos, este modelo tiene las ventajas
siguientes:

e “Aborda especificamente el problema de la pobreza. Ayuda directamente a la persona en forma de
liquidez. Es un Unico pago que debe sustituir a la bateria de ayudas sociales. Aparece explicito el
coste que ha de pagar la sociedad. Opera al margen del mercado. Como la mayoria de las medidas
destinadas a aliviar la pobreza, reduce el estimulo por el trabajo, pero no tanto como las otras, dado
que es un sistema de suplementar los ingresos hasta cierto nivel solamente. Un dodlar extra ganado
siempre significa mas dinero disponible para el consumo.” (Freedman: 1962, 191-194).

Cuadro 2. Coste total del experimento del impuesto negativo en Nueva Jersey

A. Administracion e investigacion

Matematica — Universidad de Princeton 4.426.858 dolares
IRP - Universidad de Wisconsin 812.648 ddlares
Subtotal 5.239.506 dodlares

B. Pagos a las familias pobres
2.375.189 ddlares

C. Coste Total
7.614.695 dolares

Fuente: Rossi & Lyall, trab. Cit. Pag 11

De acuerdo con las caracteristicas establecidas por estos destacados economistas, el sistema del IN resalta
algunos rasgos que merecen atencion:

e a) la pobreza se define esencialmente en términos de carencia de ingresos, aunque esta definicion
no aborde el porqué de esta insuficiencia, no explique las causas que la originan.

e b) simplifica la administracion y los costos de los programas de bienestar, al sustituir toda la
farragosa bateria de ayudas sociales por el IN.

Ahora bien, al compararlo con la propuesta de la Renta Basica, podemos contrastar y apreciar las
siguientes diferencias:

e ElI'IN no es un derecho individual, sino un subsidio que se otorga a la familia. Se concede de forma
asistencial y como parte del sistema de impuestos; cualquier reforma del sistema puede eliminarlo.

e ElI IN no es un derecho universal: no todos los ciudadanos pueden beneficiarse del mismo, sino
Unicamente el colectivo de pobres que se encuentre dentro de la definicion oficial; luego no se
erradica sino que permanece el estigma de la pobreza.

e EI'IN no es un derecho incondicional, ya que los ingresos y subsidios estan sujetos al paso por el
mercado de trabajo de la persona o familia beneficiaria; luego no se erradica sino que permanece el
estigma del parado y se introduce el estigma del subsidiado.

e El IN introduce un coste social, en términos de control; y un coste econdmico muy elevado, en
términos de administracion burocratica.

En el fondo, el IN no es otra cosa que un instrumento fiscal pensado para aliviar la pobreza, pero con el
minimo esfuerzo en términos de redistribucion de la renta.19 Por el contrario, la RB tiene entre sus objetivos
prioritarios el de erradicar la pobreza, y no Unicamente las de aquellas familias que trabajan y ganan salarios
de subsistencia, sino también la de todos los ciudadanos, incluyendo aquellos colectivos que jamas podran
pasar por el mercado de trabajo. En definitiva, el Impuesto Negativo es una propuesta que encaja mas con
las politicas neoliberales de Gobiernos conservadores, mientras que la Renta Basica responde a politicas mas
redistributivas de Gobiernos progresistas. Diferencias sustanciales.
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éQué hemos de entender por (renta) basica?

En la mayoria de los autores de habla inglesa se encuentra el uso frecuente del término Guaranteed
Annual Income como equivalente al concepto de Renta Basica que se utiliza en este libro; mientras que la
mayoria de los autores europeos que escriben sobre el mismo tema mas bien utilizan para el mismo
concepto la expresion Basic Income. Siendo el concepto de Basic Income de Philippe Van Parijs el punto de
partida de mis reflexiones, he traducido la expresion inglesa Basic Income 20 por Renta Basica (RB). En esta
primera parte de la introduccion del libro vengo dando razones ldgicas sobre porque resulta conveniente
utilizar la expresion Renta Basica y no otros vocablos que vienen aplicando como sindnimos. Comencé
explicando por qué se ha de emplear el concepto de renta en vez de ingreso, y ahora toca explicar por qué
he mantenido y mantengo el de basica.

Para P. Van Parijs, de cuyo concepto soy deudor, la expresion ingreso basico tiene el significado siguiente:
e Ingreso ha de entenderse como un derecho incondicional de cada ciudadano.

e Basico ha de entenderse como aquella cantidad que forma la base de partida a la que se han de
afadir o ingresar todas las demas fuentes de recursos econdmicos. E inmediatamente se cuida de
aclarar que lo que basic significa en la expresidn no tiene ninguna relacion con la idea de que sirva
de cobertura para cubrir lo que se entiende habitualmente por necesidades basicas. Es decir, que la
cantidad que se conceda por RB puede ser mayor, igual o menor que la de la cobertura necesaria
para satisfacer tales necesidades. (Van Parijs: 1992, 4)

En mi traduccion e interpretacion, la palabra bdsica ha de ampliar el contenido de su significado. Un
significado pendiente de elaboracién, pero que nos recuerde permanentemente dos aspectos esenciales.
Uno relacionado con el modelo consumista actual: no se trata de pedir que seamos mas ricos, una renta
para consumir mas de lo mismo, sino de promover la capacidad de un consumo responsable, definido éste
en su debido momento como se piense apropiado. El otro, relacionado con la idea de formular una
alternativa al modelo de consumo capitalista. Por lo tanto, la expresion “basica” indica prevenciéon, no
solamente en cuanto al contenido, sino también por la direccion y orientacion que le debemos dar a nuestra
preocupacidon por organizar una sociedad alternativa. Asimismo, ha de recordarnos que no sélo ha de
cambiar el modelo de distribucién, como supone la implantacion del derecho ciudadano a la RB, sino
también los modelos de produccion y consumo del sistema capitalista.

En resumen

Los vocablos renta y basica no estan elegidos, ni traducidos, al azar. Son la expresion de dos realidades
gue buscamos concretar: relaciones de clase antagonicas asi como modelos de produccion y consumo que
buscamos superar. Por lo tanto, y con una expresion de Javier Ortiz, resumo lo dicho: “Me rebelaré siempre
contra las palabras que no se ajustan a lo que fingen significar”. 21

2. CONTRA LA DICTADURA DE LA BURGUESIA, EURORENTA BASICA (eRB)

Quiénes profundizan, sin contentarse con la superficie, se exponen a las
consecuencias”. Oscar Wilde

Hemos entrado en el afio 2000, en un nuevo milenio. Es un periodo duro para el bienestar de las
poblaciones, ya que el capitalismo estd consiguiendo afianzar un sistema econdmico globalizador, con la
consolidacion del neoliberalismo, y que conlleva la dictadura de la burguesia. Unos en nombre del
conservadurismo democratico, otros de la socialdemocracia y otros del centro,22 pero todos
imponiendo/proponiendo las llamadas politicas neoliberales del sistema capitalista en todo el mundo.
Politicas conservadoras que tienen en comin la materializacién de los siguientes objetivos: la desregulacion
total del mercado de trabajo; la disminucion del gasto en pensiones, en subsidios de desempleo y en el resto
de las prestaciones del Estado del bienestar; la implantacion de un sistema fiscal regresivo; una amplia
liberalizacion del mercado de capitales; la privatizacion de la educacion, la sanidad y los servicios sociales del
sector publico para que el capitalismo pueda ampliar aquellas areas susceptibles de sustanciosos beneficios.
Estos Gobiernos no ocultan que tratan abiertamente de favorecer a todos aquellos intereses (burguesia)
relacionados con el Capital, y eliminar aquellos otros de las personas (proletariado) dependientes del
Trabajo. En los Estados Unidos ya se han elaborado incluso “programas sociales” con la intencién de matar
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al pobre, y poder substituir los anteriores que tenian como finalidad aliviar la pobreza (Iglesias Fernandez,
1999).

Al borde del nuevo milenio, y mirado desde el bienestar de los ciudadanos, la realidad europea se
caracteriza por la presencia de una pobreza que ha pasado de los 38 millones de personas en 1970 a unos
48 millones en 1998; por unas tasas de paro que se han doblado desde el periodo 1971-1980 (4%) con
respecto al de 1981-1999 (9%) (“el problema principal — dicen los gestores de la UE — es la creacidon de
empleos; el nimero de personas de este (ejército de reserva) a los que se necesita encontrarles un trabajo
se sitla entorno a los 20 millones”, Commission Européenne, 1997, pag. 7); por una precariedad de los
contratos de empleo medidos en forma de trabajo a tiempo parcial que se sitda en el 32% de la poblacion
activa; y por una tendencia a la disminucion porcentual del gasto publico en proteccién social. Considerando
esta situacion en el Estado espaiol, nos encontramos con un paro crénico de unos 3 millones de personas,
con la precariedad del 90% de los contratos laborales que se realizan anualmente, con unos salarios de
pobreza severa de los empleos de bajo coste y con una situacién de pobreza de mas de 8 millones de
conciudadanos.

No nos sorprende que un escritor tan sensibilizado con los problemas politicos de su época como es
Glinter Grass denuncie el sistema capitalista destacando que, al borde del siglo XXI, “la ciencia y las
tecnologias poco o nada han hecho para solucionar la pobreza y el hambre”. Reconoce que se ha
conseguido “trasplantar rifilones y corazones nuevos a cualquiera que pueda pagarlos, telefonear de forma
inaldmbrica, es decir, todo aquello de lo que es capaz el cerebro humano de plasmar”, pero recalca que “la
pobreza y el hambre todavia permanecen. Es mas, incluso aumentan porque no hay voluntad de
resolverlas”.23

Para enfrentarse a esta realidad politica y social que estd imponiendo la dictadura de la burguesia, y mas
concretamente en Europa y en el Estado espafiol, équé podemos hacer? équé se esta haciendo? Un eje de
reflexion/movilizacién se estd iniciando mediante la propuesta de un euro Renta Basica (eRB). Pensamos
gue ha llegado el momento de reflexionar sobre un “nuevo sistema de proteccion social, nuevo en el sentido
de garantizar una Renta Basica (RB) a todos los ciudadanos, independientemente de cual sea su situacion
dentro del sistema productivo; a mujeres y hombres, negros y blancos, laicos y creyentes, ricos y pobres,
activos y parados, jovenes y viejos”. 24 Es decir, pensamos que ha llegado el momento de enfrentarse al
capitalismo del préximo milenio con nuevas armas y conceptos, con una propuesta politico social que sea
también lo mas globalizadora posible.

éDictadura de la burguesia?

“La Revolucion francesa aboli6 la propiedad feudal en provecho de la
propiedad burguesa”. K. Marx

Con frecuencia se puede comprobar que la mayoria de las menciones, alusiones, citas o interpretaciones
gue se hacen relacionadas con el concepto de dictadura del proletariado estan sesgadas; es decir, son
referencias que se hacen o conllevan la intencion de descalificar todo el trabajo de Marx. Por el contrario,
casi nadie se para a pensar o mencionar que la realidad que actualmente estamos viviendo es un régimen
de dictadura de la burguesia. Veamos estos dos conceptos:

1) Dictadura del proletariado. Para Marx este concepto 25 no es mas que una situacion en un momento
historico, en el que los trabajadores destruyen el modelo de sociedad que la propiedad privada existente se
esfuerza en mantener y asegurar; se trataria de un periodo de tiempo que se ha de entender como una
etapa de transicion y durante la cual ha de tener lugar:

e La abolicién de todas las clases, porque “el poder politico, hablando propiamente, es la violencia
organizada de una clase para la opresion de otra. Si en la lucha contra la burguesia el proletariado
se constituye indefectiblemente en clase (...) Si mediante la revolucién se convierte en clase
dominante, y deroga por la fuerza las viejas relaciones de produccion (...) Entonces abolira, al
mismo tiempo que estas relaciones de produccion, las condiciones para la existencia del
antagonismo de clase y de las clases en general y, por tanto, su propia dominacién como clase”
(Marx/Engels: 1997,54).

e Y la sustitucion del capitalismo por una sociedad sin clases, porque este sistema, que domina “el
lugar de la antigua sociedad burguesa, con sus clases y sus antagonismos de clase, serd ocupada
por una asociacion en la que el libre desarrollo de cada ciudadano serd la condicion del libre
desarrollo de todos” (Marx/Engels: 1997, 54).
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Es en este sentido transitorio como hay que interpretar la dictadura del proletariado. Una vez que se haya
anulado el derecho a la propiedad privada de los medios de produccion, las clases sociales y la forma de
democracia burguesa, en la cual los asuntos sociales se gestionan segln los intereses dominantes,
esencialmente por los que se apropian y gestionan la riqueza social de una forma exclusivamente privada,
las personas podran participar en la organizacién de una sociedad democratica, de un sistema politico con
democracia ciudadana, participada por el interés de los ciudadanos. Hemos de tener en cuenta que ni los
partidos politicos constituyen la Unica forma de participacién en las democracias burguesas ni tampoco la
dictadura del partido y el Estado necesariamente han de representar/suplantar a los ciudadanos; no tienen
por qué “desviar al pueblo de su funcién de ciudadanos en la gestidn de la cosa publica” (Robespierre: 1791,
31).

En la interpretacidon de dos autores nada sospechosos de ortodoxia marxista: 26:

e La dictadura del proletariado sera una etapa donde se desarrollard el comunismo, esa “forma de
interaccidn social, en la cual los seres humanos ya no seran tratados como mercancias, en la cual las
simples cosas estaran al servicio del enriqguecimiento humano, y en la cual los seres humanos no
funcionaran mas como instrumentos al servicio de las mercancias. Parece posible pensar en una
sociedad en la cual las personas y las instituciones expresaran su propio reconocimiento de la
distincién entre seres humanos y mercancias, y donde este mutuo reconocimiento se extendera por
un igual a todas las personas simplemente por el hecho de tener estas virtudes que las distinguen
de los bienes materiales” (Buchanan, 1982, 78). Una sociedad, afiadimos por nuestra cuenta, donde
el sistema productivo se organizard correspondiendo mas a la idea de “cada uno segin sus
capacidades” y donde el sistema de distribucion se ird ajustando progresivamente a la de “a cada
uno segun sus necesidades”. De aqui la importancia de que estos dos aspectos de la organizacion
social, produccion vy distribucion, tan significativos para la consolidacion de la sociedad comunista,
los vayamos introduciendo y practicando dentro del modelo capitalista, mediante la implantacion de
una renta basica.

e Hay que reconocer que pocos pensadores “se preocuparon tanto como Marx por conseguir una
sociedad donde los privilegios de las clases dominantes quedasen abolidos. La autorrealizacion (del
género humano), mediante el trabajo creativo, es la esencia del comunismo en Marx. Creo que es el
rasgo mas destacado y mas impagable del pensamiento de Marx (...) Si contemplamos la idea de
Marx del trabajo creativo de la mente con el del trabajo creativo manual de William Morris,
tendriamos una apreciacion mas completa de la capacidad del ser humano, y una que Marx
seguramente encontraria mas acertada en la valoracion de las habilidades humanas. En la medida
de lo posible, la consecucién de tal sintesis es una tarea politica suprema que bien merece la pena”
(Elster: 1985, 521-522); luchar por ella, afiadimos nosotros.

2) Dictadura de la burguesia. Mientras en la transitoria dictadura del proletariado la propiedad de los
medios para generar la riqueza social es comun, en el capitalismo la propiedad privada de estos recursos es
el pilar sobre el que se erige la dictadura de la burguesia.

Para explicar este fundamento ideoldgico-juridico no estd de mas recordar que, dos siglos antes de que
Marx escribiese sobre la dictadura del proletariado, Locke justificaba ya la apropiacion privada de la riqueza
social por parte del Capitalismo. Conseguido este refrendo, la defensa de la propiedad privada se convirtio
después en uno de los argumentos fundamentales que legitimarian el desarrollo de este sistema hacia la
dictadura. En el Tratado Segundo, escrito en 1690, Locke argumentaba:

e "Si la persona en el estado natural es libre; si es el absoluto sefior de su persona y pertenencias;
igual al mas grande y sujeto a ninguno; épor qué ha de ceder lo que es suyo y someterse al dominio
y control de una autoridad? La respuesta es obvia, si desea evitar que cualquier otra persona le
robe, invada sus posesiones; lo normal es que se una con aquellos que desean preservar
mutuamente sus vidas, su libertad y sus posesiones, lo que por su nombre general yo llamo la
propiedad”. (Locke, vers. 123, pag. 104)

e De aqui que concluyese que “lo mas grande e importante, y por lo tanto, de la unidad de las
personas en una Commonwealth, 27 para acogerse a algun tipo de Gobierno, es la preservacion de
sus propiedades” (Locke, 124, 105).

Por lo tanto, como afirma Locke, si el criterio para acogerse a la condicion de ciudadano es el de la
posesion de propiedad, nos encontrariamos con que la mayoria de las personas no alcanzaria esta condicion
dentro de las sociedades modernas. Aqui conviene recordar que el reconocimiento y extension del “derecho”
a la propiedad capitalista impide que se desarrollen las sociedades orientadas por el criterio de construir
community, mientras que consolida aquellas otras organizadas por el de commonwealth.
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Actualmente, en el seno de las sociedades capitalistas, la propiedad de la riqueza productiva y financiera
pertenece a una clase de ciudadanos que no llega al 10% de la poblacion;28 esto implica que la clase
burguesa ejerce el poder para decidir sobre el bienestar del 90% de las personas restantes, que por muy
ciudadanas de iure que estén consideradas, de facto estan marginadas de las fuentes de poder que
aseguran la riqueza y, ademas, de todas las instituciones donde se gestiona y toman las decisiones sobre lo
gue hay que producir y como se ha de distribuir la riqueza que se genera en la sociedad.

De aqui que, a su vez, Macpherson mantenga que la defensa que Locke hace de la propiedad privada
establece los principios morales por los cuales la burguesia, los propietarios de la riqueza, tienen todo el
poder absoluto y actlia como una dictadura sobre el resto de la poblacion, sobre los desposeidos. Locke
sostiene que “los componentes de la clase trabajadora no estan considerados, de hecho y de derecho, como
agentes de la sociedad politica y civil; no pueden pertenecer porque las clases burguesas consideran a las
clases laboriosas que no estan capacitadas para vivir una vida racional” (Macpherson: 1954, 203-206).

De todas formas, en la lucha de clases en Francia 1848-1850, Marx ya utiliza el término de dictadura de la
burguesia para explicar que la politica de la burguesia francesa, incluso en su forma de Estado republicano,
era una politica que se manifestaba ya como un régimen “oficialmente reconocido de dictadura burguesa
(Asimismo) la ley de la burguesia, liberada de todas sus ataduras, inmediatamente se (convirtid) en un arma
de terrorismo burgués” (Marx:1942,219); y que haran servir para recuperar el dominio y la esclavitud de los
trabajadores. Ademas, este régimen de dictadura burguesa también ha extendido su poder a todo el
campesinado y la pequena burguesia, a quienes Marx advierte que “sdlo con la caida del capitalismo pueden
liberarse; sdlo un gobierno anticapitalista, un gobierno del proletariado puede acabar con la miseria
econdmica, con la degradacion social de estas clases. La republica constitucional es la dictadura de sus
explotadores unidos; la democracia social, la republica roja es la dictadura del proletariado” (Marx/Engels:
1962, 217).

Contemporaneo a Marx, Proudhon serd mas contundente a la hora de especificar el papel de la propiedad
en las relaciones sociales. Para él, afirma, “la propiedad es un robo” (1984,10). Y afade que expresiones
que a simple vista parecen contradictorias, como propietario y ladrén, son coincidentes en la misma
persona; el propietario es un ladron porque roba la propiedad comun, colectiva, lo que es de todos, y se la
apropia para su provecho personal, mediante procesos juridicos y econémicos.

Puede considerarse que esta orientacién se refiere a épocas pasadas pero que ya no tiene sentido.
Durante las dos décadas de los afios 60 y 70 del siglo pasado era seguramente mas dificil aceptar 29 que las
clases propietarias estaban ejerciendo un dominio dictatorial, especialmente si tenemos en cuenta que aquél
fue un periodo de aplicacion de los modelos socialdemdcratas, con un relativo auge de los sistemas de
bienestar social. De todas formas, hay que constatar que durante esos “afios gloriosos” de crecimiento de la
riqueza, el capitalismo tampoco consiguid eliminar las desigualdades de renta y poder, la pobreza y el paro,
la jerarquia y el elitismo, el despilfarro burocratico, la busqueda del beneficio como motor de crecimiento, los
trabajos penosos y desagradables, la explotacién laboral infantil y la prostitucion de los menores, la
destruccion ambiental, etc.

Ahora, ya situados en las puertas del nuevo siglo, y con un modelo de capitalismo globalizado a escala
mundial, pensamos que es mds facil comprobar la consolidacion de la dictadura capitalista.

A nivel mundial, y segin uno de los informes publicado por el Programa de las Naciones Unidas para el
Desarrollo, podemos comprobar las consecuencias desastrosas de la globalizacion para el bienestar de las
poblaciones:30

e La pobreza ya no es atributo de otros, sino un problema de todos. En los paises ricos de la OCDE,
entre 80 y 100 millones de personas viven por debajo del umbral de la pobreza y unos 30 millones
no tienen empleo. Por otra parte, el sur de Asia y el Africa subsahariana son las regiones con la
mayor incidencia de pobreza, la de ingresos y la humana. A nivel mundial, se estima que unos 1.300
millones de personas padecen una escasez de ingresos (viven con menos de un dolar diario, unas
145 pesetas), mientras que la incidencia de la pobreza humana representa en torno al 25%. La
pobreza golpea con mas intensidad a las mujeres, los nifios y los ancianos; un 70% de los pobres
del planeta son mujeres.

e A la hora de valorar los posibles remedios, los responsables del Informe opinan de una forma
contradictoria. Por un lado, piensan que se puede acabar con la pobreza. Dicen que no es una
utopia ni debe ocurrir un milagro para que las desigualdades se reduzcan: “los suefios se convierten
en realidad dependiendo de las voluntades”. El tipo de voluntades que mencionan consiste en que
“el dinero que hace falta es equivalente a la fortuna neta de las siete personas mas ricas del mundo,
0 al 10% del gasto anual en armamento, y/o con lo que cuesta hacer un parque en Disneylandia
(500.000 millones de dolares) se podria acabar con la pobreza en los cinco paises mas marginados
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del planeta”. Pero, por tanto, ellos mismos denuncian que la globalizacion econémica y la
liberalizacion tal como se aplica, lejos de ser la corriente que iba a beneficiar a todos, margina a
muchos y exacerba las desigualdades. En consecuencia, los paises en vias de desarrollo sufren unas
pérdidas anuales de 500.000 millones de ddlares. 10 veces mas de lo que reciben en ayuda externa,
a causa de la globalizacién econdmica. Ademas, el 20% mas pobre de la poblacion mundial, que en
1960 percibia el 2,3% de los ingresos mundiales, ahora sélo percibe un 1,1% y sigue bajando. Lo
gue no nos dicen, claro, o no pueden decir, es como piensan cambiar las voluntades de esos siete
ricos o de los responsables de la industria armamentistica, y/o de los impulsores de los modelos de
globalizacién econdmica y de las politicas neoliberales.

Dentro de los paises desarrollados, y mas concretamente en el Estado espanol, este poder dictatorial del
capitalismo contra los globalizados se deja sentir en varios frentes: 31

e En el mercado de trabajo: aplicaciéon del despido libre y gratuito, mientras se intensifica la
precariedad contractual, eliminacién del salario minimo interprofesional y ampliacion de los empleos
de bajo coste, malas condiciones de trabajo con aumento de los accidentes laborales, pérdida de la
antigliedad laboral, debilitamiento de las fuerzas sindicales, etc.

e La limitacién de los derechos sociales, especialmente en el mundo del trabajo y en el de las
prestaciones sociales: desmantelamiento y privatizacion de las pensiones, la educacion, la sanidad y
los servicios sociales, y reduccion del subsidio de desempleo.

e En la destruccién ambiental: dominio del modelo productivista, esquilmador de los recursos
naturales; y del modelo consumista, despilfarrador de la riqueza que se genera.

e Esto tiene unas consecuencias sociales reflejadas en un paro crdnico de unos 3 millones de
personas, una extensién de la precariedad al 90% de los contratos laborales que se realizan
anualmente, unos salarios de pobreza severa de los empleo de bajo coste y una situacion de
pobreza de mas de 8 millones de conciudadanos.

No hay que olvidarse de que esta ofensiva del capitalismo viene avalada por las recomendaciones del
Fondo Monetario Internacional y del Banco Mundial, que recuerdan insistentemente a los gobiernos la
necesidad inaplazable de consumar la desregulacion total de los mercados de trabajo y la reduccion del
gasto social; 32 politicas que, guiandose por el eslogan de que hay que ser competitivos, 33, reclaman
machaconamente. Asimismo, los respectivos informes de los gobernadores de los bancos centrales, de la
banca privada, de las patronales, etc, vienen recordando y presionando a las administraciones publicas
acerca de la urgencia de aplicar tales politicas.

En resumen, con la globalizacién de la economia, el capitalismo ha reimplantado aquel modelo duro de
liberalismo para poder acentuar la presencia de todos estos factores tan perniciosos para el desarrollo de la
condicion humana, en general, y la capacidad de protesta de las clases populares, en particular. De igual
forma, con el desmembramiento del bloque soviético, el capitalismo arrastrd consigo a una buena parte de
personas y organizaciones con ideas de izquierda, unas hacia posiciones politicas de “centro” y otras
abiertamente hacia el conservadurismo. En este contexto de pensamiento Unico que se respira actualmente,
de dictadura de la burguesia, uno se pregunta: équé queda de las tradiciones anarquistas, socialistas y
comunistas?, ¢qué queda de aquellos objetivos tradicionales de la izquierda, como son la emancipacién
humana, la abolicion del trabajo asalariado, la aplicacion de una distribucién no contributiva de la riqueza, la
desaparicion de las clases sociales, etc.? En definitiva, équé queda de aquella preocupacion por conseguir la
libertad, la igualdad y la fraternidad, expresadas conjuntamente en aquel principio de que a cada uno segun
sus necesidades y de cada uno segun sus capacidades?
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3. ¢éPODRIA SER LA RB UN ARMA POLITICA PARA ENFRENTARSE A LA DICTADURA DE LA BURGUESIA?

“Una sociedad que no es capaz de alimentar a sus ciudadanos, debe ser cambiada.”
Maximilien de Robespierre

Posiblemente. Primero, porque la RB supone un mecanismo de redistribucion de la renta, al limitar el papel
del mercado de trabajo a la distribucién primaria de la renta; y anular el paso obligado por aquél para que
los ciudadanos tengan acceso a los bienes materiales esenciales y a las prestaciones sociales, hoy
contributivas y, por tanto, también dependientes del mercado de trabajo, tales como las pensiones, subsidio
de desempleo, etc. La RB puede constituirse en un instrumento esencial para ir elaborando un nuevo
sistema de proteccién social. Segundo, porque la RB puede y debe constituirse en un arma politica, sirviendo
ya a muchos colectivos concienciados sobre los problemas sociales como medio critico y estimulo de debates
y acciones de movilizacién social. Se trata de utilizar el potencial de la RB para ir elaborando una
contraofensiva y presentar un frente mas contra la dictadura de la burguesia.

En su definicién general, la RB es el derecho que tiene cada ciudadano a recibir unos ingresos periddicos,
que aseguren la cobertura de sus necesidades materiales independientemente de cual sea su situacion
dentro de la esfera productiva. Se justifica por el mero hecho de nacer, que no es poco, el que cada una de
las personas tenga reconocido el derecho ciudadano a la renta basica. Antes de pasar por el mercado de
trabajo en busca de empleo asalariado, el ciudadano habria de disponer de una renta de existencia que le
permitiera decidir sobre su vida, que qué caminos y con qué medios ha de buscar unos ingresos por su
actividad, el salario correspondiente a la venta de su fuerza de trabajo. Esta es la cuestion de fondo: que las
personas que deseen ejercitar el derecho al trabajo asalariado puedan practicarlo; pero, para ello, se ha de
eliminar todo elemento que introduzca exigencia, obligatoriedad, que suponga imposicién. Y la condicién
para conseguir esta situacion de poder decidir como persona consiste en el reconocimiento del derecho
ciudadano a la renta basica, con el cual se reduce tal dependencia, demas, se impide que la cobertura
(subsidio de paro y pensiones) de dos contingencias tan seguras como son el quedarse sin empleo y el llegar
a viejo no dependan del paso por el mercado asalariado, no dependan del poder del empresario. Hay que
conseguir una situacion en la que el ciudadano alcance y disponga de “una nueva dimension de la
responsabilidad individual, entendida desde la libertad y no desde la cruda necesidad” (Savater: 1999),
condicionada por los intereses de la dictadura de la burguesia.

De forma esquematica, los elementos que definen la RB son:

¢ Que es individual, la recibe cada persona independientemente de cudles sean sus circunstancias;
esto evita el control y el gasto burocratico publicos.

¢ Que es universal, donde el perceptor no tiene que aportar ninguna contribucién previa; partimos de
la justicia no contributiva, estamos en contra de la meritocracia; supone la contrapartida de su
derecho ciudadano a los recursos naturales, el conocimiento histérico colectivo y la aplicaciéon de su
capacidad creativa de trabajo, todo apropiado privadamente por los empresarios.

e Que es incondicional, en el sentido de que no se tienen en cuenta otra clase de ingresos del
beneficiario ni se le reclama ninguna contraprestacion laboral a cambio.

e Cuya cantidad es igual a la del umbral de la pobreza, es aquella cuantia que permitira satisfacer las
necesidades materiales; evita que la persona continle viviendo situaciones de pobreza.

¢ Que la RB refunde en un sdlo concepto la mayoria de las prestaciones del sistema actual; no las
suprime.

Este derecho a la renta, y la correspondiente cantidad que se asigne a la misma, 34 supone un colchdn
que permite al ciudadano y al trabajador defenderse mejor de la contingencia de un despido libre y gratuito,
de la arbitrariedad y la incertidumbre que la patronal ejerce a través de los contratos temporales, de una
mayor capacidad para negociar individual y colectivamente niveles salariales, condiciones de trabajo,
vacaciones, horarios, movilidad funcional y geografica, flexibilidad, etc. A su vez, a los sindicatos les daria un
mayor poder para enfrentarse a la patronal, especialmente cuando tuvieran que recurrir a la huelga, ya que
la RB se convierte en estas situaciones de conflicto en un fondo de resistencia que puede utilizar cada
trabajador contra el miedo al despido, al paro, a la pérdida de las remuneraciones salariales. Buena parte de
la economia sumergida se integraria en la formal, al perder ésta la posibilidad de pagar salarios por debajo
del umbral de pobreza, de no pagar cotizaciones a la Seguridad Social y al incrementarse la inspeccién
contra el fraude fiscal.

Otras ventajas sociales de la RB consisten en fomentar la igualdad de la mujer y el hombre en el mercado
de trabajo; el trabajo femenino podra exigir que a igual trabajo, igual salario; mano de obra masculina y
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femenina podran negociar mejores salarios ante la proliferaciéon de empleos de bajo coste. Igualmente, el
hecho de refundir todas las prestaciones sociales en la RB permitiria eliminar el estigma del paro y su
correspondiente subsidio, el estigma del pensionista y sus correspondientes prestaciones sociales, y el
estigma de la pobreza y sus correspondientes limosnas (publicas y privadas). Ayudaria a afrontar la
problematica que encuentran las personas que salen de la carcel y no encuentran empleo por su pasado de
delincuencia, o de las personas que padecen drogadiccién, que han de apelar al robo para poder comprar el
estupefaciente y atender la compulsion que provoca la adiccion. Finalmente, y no menos importante, podria
utilizarse como fondo de referencia desde donde comenzar otras formas alternativas de consumo, 35 en el
sentido de vivir mejor con menos, de un consumo justo y solidario, etc.

Por otra parte, un proyecto de transformacién social no puede menospreciar la fuerza subversiva que
contiene la RB para luchar contra la dictadura de la burguesia. Dependiendo del enfoque, y la composicién
de las fuerzas que impulse la RB, los resultados de su implantacion pueden ser muy diferentes; no son lo
mismo las propuestas de la RB que se inician desde los planteamientos conservadores, 36 que la lucha por
la RB desde la izquierda. De aqui la importancia del enfoque con que ésta se plantee y la necesidad de una
concepcion de la RB de caracter radical y transformador. La materializacion de una movilizacion colectiva de
esta envergadura es uno de los aspectos que Robert Cox mas destaca: “la potencialidad critica para un
cambio social se concentra mas en la posibilidad de lanzar un movimiento social que en lo que el
movimiento pueda conseguir (...) Para aquellas personas que estan por la transformacion de la sociedad,
han de ser mas importantes los instrumentos de accion colectiva que se van consolidando que los propios
resultados parciales que se van consiguiendo”. (Cox: 393-394)

4. LA EURORENTA BASICA
“La Renta Basica, o es mestiza, o no sera”. Agustin Moran

Pero, ¢es posible conseguir la RB? A pesar de la dictadura de la burguesia, hay que destacar que una euro
Renta Basica (eRB) recorre Europa, algo se esta ya moviendo en este contexto. Dentro de cada pais europeo
son muchos los colectivos que vienen movilizadndose en defensa del derecho ciudadano a la RB. A lo largo de
estos Ultimos veinticinco afos, esta inquietud ha ido materializdndose en torno a cuatro grandes redes: la
Basic Income European Network (BIEN), seguramente la mas conocida y la que aglutina un mayor nimero
de instituciones, personal académico, a la vez que estimula la investigacién y publicacién de un buen
numero de libros y articulos sobre el tema de la RB; el Basic Income Research Group (BIRG), en Inglaterra;
la Association pour I'Instauration d'un Revenue d’Existence (AIRE), en Francia; y una cuarta, en vias de
constitucién, a la que bautizaremos provisionalmente como Foro Alternativo por la Renta Basica, formada a
peticion de un buen nimero de organizaciones europeas con este caracter.

La 72 Conferencia del BIEN

El balance que refleja el contenido de la conferencia celebrada en Amsterdam en otofio de 1998 es una
buena referencia para tener una pauta de la reflexion y del debate académico, asi como de la intervencion
politica de esta propuesta en Europa: 37

a) Respecto a la reflexion, la investigacion y el debate académico, en la Conferencia se abordaron una
serie de temas muy relacionados con la RB y lo que supondria la realizacion de la misma en ambitos tales
como:

e Impacto en los mercados de trabajo, considerando todos los posibles efectos sobre la oferta de
fuerza de trabajo, flexibilizacion, movilizacion, niveles salariales, contratacion, etc.

e Reforma de los sistemas fiscales, proponiendo multiples modelos de financiacion de la RB.

e Cambios en la naturaleza de los modelos de consumo y crecimiento, sin que la implantacién de la RB
suponga un deterioro para los niveles de equilibrio entre eficiencia y equidad.

e Potencialidad de las tecnologias de la comunicacion, especialmente para evitar el coste burocratico
que supone siempre administrar toda prestacion social.

e Estimulos para la cohesion social: ética de la participacion ciudadana en la vida comunitaria.
o Formas de respuesta a la creciente pobreza y marginacion social.

b) En el ambito de la actuacion politica nos encontramos que:
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e En Irlanda, las organizaciones agrupadas en torno a la Conference of Religious of Ireland (Cori),
principal portavoz del debate/movilizacion sobre la RB, ha conseguido que el Gobierno irlandés
nombre una comisidn para redactar un “Green Paper”, 38, el cual servira de principal borrador para
otra comision gubernamental que elaborara el proyecto de ley que en su momento se presentara al
Parlamento de este pais. A la peticidn de un Adequate Income Guarantee planteada por el CORI,
cada uno con sus matices y objeciones, se han sumado la mayoria de los partidos politicos: Fianna
Fail, Fine Gael, Labour Party, Progresive Democrats, Democratic Left y Green Party (Healy &
Reynolds: 1998).

e En Austria, el Partido Liberal ha incluido dentro de su programa politico la reivindicacion de una
renta basica incondicional. Los argumentos para defender esta propuesta se basan esencialmente en
las consecuencias de la globalizacién econémica, especialmente en la tendencia a la reduccion de los
niveles de empleo. Recalcan que el lema de “que el que no trabaje, no coma” carece de sentido en
los paises desarrollados del hemisferio norte. Defienden y demuestran que la RB es financieramente
posible, sin poner en riesgo la tan publicitada competitividad, ni el bienestar de la sociedad en su
conjunto (Jerusalén: 1998). Como dato curioso, Caritas de Austria apoya la RB, mientras que la de
Espaiia... iiguarda silencio!!

e Buscando paliar el fuerte desempleo y pobreza en algunos de los estados de Brasil, el Parlamento de
Porto Alegre aprobd en 1995 el Programa de Garantia de Renta Minima, un proyecto presentado por
el senador Eduardo Suplicio, miembro del Partido de los Trabajadores. De momento, es un modelo
de renta basica parcial, en el sentido de que sélo se concede a aquellos trabajadores mayores de 25
afnos que tengan unos ingresos dos veces inferiores al salario minimo mensual 39 (Ozanira: 1998).

e En el Foro para el futuro organizado por la OCDE en Paris, en diciembre de 1996, se “reconocia a la
renta ciudadana universal como una de las cuatro propuestas mas innovadoras para encontrar un
balance entre la flexibilidad econdmica y la cohesién social” (Lerner: 1998). Este apoyo a la RB de
tan destacada instituciéon se fundamenta en los preocupantes problemas sociales que estd
engendrando la globalizacion econdmica y los cambios tecnoldgicos.

Por su parte, el Grupo de Economistas Europeos, en su ponencia Pleno empleo, solidaridad y sostenibilidad
en Europa, propone la necesidad de elaborar “una nueva constitucion social para Europa”. Destacan que
“establecer un modelo social europeo significa que cualquier persona que vive permanentemente en la UE
tendra el derecho garantizado e incondicional a un nivel de renta, de proteccion social y de bienestar, asi
como a la participacion democratica en la vida social que es necesaria para llevar una vida independiente y
digna. Este obijetivo tiene que convertirse en una firme y central primera piedra de la Constitucién europea”
(pag. 80).

No queremos olvidarnos tampoco de la declaracion final de la Comunidad Europea sobre la II Convencion
Europea por el Pleno Empleo, de 5 de febrero de 1999. A pesar de ser un documento que pone el acento en
las politicas que se requieren para conseguir el pleno empleo, al menos reconoce la necesidad de que exista
“un ingreso minimo digno para aquellos que, a pesar de sus esfuerzos, son incapaces de encontrar un
trabajo remunerado”.40

Canada, éun ejemplo a seguir?

Por dltimo, y aunque sea fuera de Europa, sin duda lo mas destacado en el desarrollo paulatino de la
implantacién de la RB sea la experiencia canadiense. Desde 1951, el Gobierno federal de Canada, mediante
el Programa de Seguridad Social para la Tercera Edad, 41 paga una pension universal a todas las personas a
partir de los 65 afos y sin mas requisito o condicidén que la de ser ciudadano canadiense o residente legal. El
caso canadiense podriamos calificarlo como un modelo de renta basica parcial, en el sentido de que es
individual, universal, pero es parcial o condicional, dado que introduce una limitacion por edad: se aplica
solamente a un colectivo de beneficiarios como son las personas mayores de 65 afios, o0 a partir de los 60 si
forman pareja. Es un referente muy importante 42 para aquellas personas que pensamos que la RB no es
solo éticamente deseable, sino que es asimismo econémicamente viable.

El Foro Alternativo por la Renta Basica

Aprovechando la cumbre que celebraban los paises miembros del G-8 en Colonia, entre el 29 de mayo y el
5 de junio de 1999, y al amparo de las marchas contra el paro y la exclusién social que en su contra se
celebraron simultdaneamente, se convoco en la misma ciudad un Foro Alternativo. El objetivo era reflexionar
y movilizarse en torno a cuatro temas de incidencia social, siendo uno de los grupos de trabajo que se

22



crearon el de la RB. Entre las resoluciones acordadas por el “Parlamento europeo de parados y precarios en
lucha” estaba exigir la “instauracion de una renta individual para todos, que permita vivir dignamente, sin
discriminacion de edad, sexo u origen, sin condiciones ni contrapartidas, sin obligaciéon de aceptar un
empleo”. 43 También se acordd constituir una coordinadora europea para desarrollar el intercambio de
reflexiones entre paises y proponer acciones en toda la Union Europea.

Este Foro va a hacer de la RB un ambito politico muy interesante, por lo que supone reclamar la
implantacién de la RB desde abajo; el discurso consiste en movilizarse por un derecho para los ciudadanos,
pero desde los propios ciudadanos. Y, por descontado, en la calle.

Al sur, el Estado espaiiol

Una de las caracteristicas de la RB en el Estado espaiiol es, precisamente, su estrecha vinculacién con los
movimientos populares. Una serie de colectivos criticos han celebrado ya varios encuentros y jornadas para
impulsar este derecho ciudadano. Aparte de debatir el papel que puede jugar la Renta Basica, y de organizar
acciones contra los problemas sociales que genera el sistema capitalista, se llegdé al acuerdo de actuar
conjuntamente en torno a una red estatal por la RB. Se nombrd una coordinadora, entre cuyas funciones
estan las de organizar las futuras jornadas anuales y cooperar en los encuentros locales que soliciten apoyo,
asi como comunicar y distribuir todo aquel material formativo que pueda servir de ayuda a las entidades de
la red para la reflexion y movilizacién en nuestros ambitos y con nuestros objetivos especificos. Se trata de
aglutinar fuerzas en aquellos espacios donde ya tenemos un compromiso y accién politica: a corto plazo, en
las comunidades, barrios y municipios; a medio y largo plazo, en las autonomias y los centros de trabajo.

Ademas de las jornadas y encuentros, el tema del derecho ciudadano a la Renta Basica viene siendo
ampliamente presentado en todo el territorio espanol, a través de miltiples intervenciones en conferencias,
charlas-coloquios, seminarios y en diversos medios, revistas, TV, radio, etc. A destacar la organizacién de las
I Jornadas sobre el derecho ciudadano a la Renta Basica, celebradas en Barcelona en noviembre de 1998, a
las que asistieron mas de cien personas y 25 entidades que representaban a una buena parte del territorio
espafiol.

En términos de agenda politica, la propuesta del derecho ciudadano a la RB comienza a tener ya alguna
timida acogida. La coalicion Izquierda Unida es la que por primera vez incluye en una de sus propuestas
politicas el término renta basica. En la exposiciébn de motivos de la Iniciativa Legislativa Popular por la
Jornada Laboral de 35 horas, entre las medidas que se mencionan “para que la lucha contra el paro y la
precariedad (...) aseguren un cambio radical en nuestro actual mercado laboral (esta) el derecho a una
Renta Basica”. De toda formas, éste no es el Unico paso que se esta dando en direccion hacia la RB; 44
otros partidos y federaciones sindicales comienzan a incluirla en sus programas. Y es que, dada la naturaleza
de la ofensiva del capital, la izquierda productivista se ve obligada a proponer medidas que puedan proteger
a los trabajadores y ciudadanos de las secuelas que origina la dindmica del mercado de trabajo capitalista.
Con nombres diferentes, muchas de estas propuestas no son mas que medidas que forman parte de lo que
llamamos modelos parciales (o débiles, caritativos) de renta basica (RBp).

En el ambito autondmico cabe constatar la propuesta de dos Iniciativas Legislativas Populares (ILP):45

e Una es la Carta de los Derechos Sociales, reclamando al Gobierno de la Comunidad Auténoma del
Pais Vasco “que garantice a todos los ciudadanos y ciudadanas vascas el acceso al trabajo y a una
renta basica”.

e La otra, también con el nombre de Carta de Derechos Sociales, reclama al Parlamento de Navarra la
concesidn de “una renta basica a todas las personas paradas registradas en los servicios publicos de
empleo”.

La contribucion de estas ILPs en la difusion del término renta bdsica en estas dos autonomias y su
potencial como arma politica es muy positiva; no hay mas que pensar en la enorme movilizacion que
conlleva agrupar a los colectivos de apoyo, la reflexiéon y los debates previos para consensuar los conceptos
y objetivos, las conferencias y charlas organizadas para dar a conocer los términos de las ILPs al publico, la
recogida de firmas que pondran en contacto las organizaciones con los ciudadanos, etc.
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5. RESUMEN Y CONCLUSION

“¢Qué partido tomaréis?: éel de la ley contra la justicia o el de la justicia contra la ley?”. Piotr Kropotkin

Resumen. En términos de contenido politico, una buena sintesis de lo que puede suponer la RB para la
ciudadania en general, y para la izquierda en particular, nos la ofrece F. Savater en “Otra izquierda para
Espaina”: “Creo que hoy la principal diferencia entre izquierda y derecha 46 en las democracias desarrolladas
es que la primera sostiene que si ciertos derechos no son garantizados por las instituciones publicas a todos
— a despecho de azares biograficos o intereses mercantiles —, la nocidon misma de ciudadania se vacia de
contenido (...) Seria deseable desde la izquierda romper este circulo estudiando la posibilidad de un ingreso
basico general de ciudadania, entendido no como subsidio (parados, jévenes, ancianos), sino como un
derecho de todos, a partir del cual pudiera optarse por trabajos remunerados, servicios sociales voluntarios...
o la vida contemplativa. Es un proyecto revolucionario, si se quiere, pero no mas de lo que fue en su dia el
sufragio universal. Obligaria a redefinir el mercado de trabajo, la relacién entre productividad y retribucion,
el sentido de la proteccion social, etcétera. También se alcanzaria una nueva dimensién de la
responsabilidad individual, entendida desde la libertad y no desde la cruda necesidad”. 47

En términos de movilizacion ciudadana,48 no cabe duda que la implantacion de la RB tiene la
particularidad de poder articular un proyecto politico comudn, y de responder a los intereses materiales y
sociales de colectivos y organizaciones tan distintas como pudieran ser las personas paradas y pobres que
viven de la asistencia social; las personas trabajadoras que prefieran estar dispuestas a sacrificar ingresos
por una vida mas auténoma; las mujeres que decidieran comprobar la realidad de una vida laboral o
liberarse del peso de las tareas domésticas y del cuidado de los nifios y los mayores de la familia; los
hombres que pensasen que ha llegado el momento de compartir las responsabilidades familiares que
conlleva el trabajo doméstico; las personas sindicalistas que quisieran mejorar las condiciones de trabajo y
seguridad econdmica de sus compaieros/as; las personas activistas verdes que defiendan la implantacion de
una economia sostenible, etc. Por su caracter transversal, la RB tiene ademas la ventaja y el atractivo de
poder aglutinar a la mayoria de los movimientos que componen la izquierda: el movimiento sindicalista, el
movimiento en torno a la economia social, el movimiento feminista, el movimiento verde, el movimiento
okupa, el movimiento contra el paro, la pobreza y la marginacién, los movimientos por la profundizacién
democratica y los derechos humanos, el movimiento estudiantil, el movimiento pacifista, etc. Es decir, la RB
aborda una multitud de intereses comunes, los cuales pueden servir de puntos de partida para conseguir
una serie de acuerdos y establecer una accién movilizadora conjunta, a través de la elaboracién de un
programa comun de objetivos minimos.

Conclusién. En estos momentos, la RB es un instrumento de concienciacién y movilizaciéon politica en
varios frentes, pero especialmente es un mecanismo de redistribucion de la renta. Por ejemplo, con la RB se
plantea como conseguir ampliar los grados de libertad para que las personas tengan la posibilidad de
gestionar sus vidas de una forma mas auténoma, u objetivos mas colectivos como son el de erradicar el
estigma de la pobreza, del paro o de la exclusion social mediante las jubilaciones anticipadas, etc.

Por otro lado, hay que sefialar que la RB no es la panacea que va a resolver todos y cada uno de los
problemas que sufrimos dentro y a causa de la dictadura burguesa ejercida en las sociedades capitalistas; la
RB no podra solucionar ciertos problemas sociales de fondo, como puede ser la explotacion de clase y
género, u otros como la drogadiccion, la inmigracion, etc. No obstante, hemos intentado sefialar como la RB
enfocada desde una dptica transformadora, puede constituir un importante instrumento de lucha por una
sociedad alternativa mas justa.
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NOTAS
1/ Malaga, abril de 1998 y marzo de 1999; Barcelona, noviembre de 1999; Terrassa, diciembre de 1999.

2/ Actualmente “tierra” se interpreta como un factor productivo que comprende todos los recursos
naturales que entran en la produccion, incluidos ya el mar, el aire y el subsuelo.

3/ Renta viene del latin rendita, que significa convenir un pago como parte de un rendi-miento, en este
caso el de la tierra.

4/ Salario viene de sal, la mercancia con la que se pagaba a los trabajadores que la producian, jornal viene
del pago por jornada o dia de trabajo, etc.

5/ Para el calculo del volumen de esta recaudacidon respecto al derecho de todas las personas a la
propiedad de los recursos naturales en los Estados Unidos, véase Hillel Steiner, 1992, pag. 89.

6/ En este epigrafe utilizaremos el tomo III, volumen 8, de la edicién de El Capital de Siglo XXI. Esta
consta de tres tomos, divididos en 8 libros mas el capitulo VI (inédito) del tomo I.

7/ el subrayado es nuestro.

8/ El ciudadano ha de saber que “el dominio de la tierra, como el del aire y la luz no puede prescribir
nunca” (P.J.Proudhon, éQué es la Propiedad?, Ediciones Jlcar, 1982, pag. 59).

9/ “El sindicalismo alternativo ha de reivindicar (...) un salario social equivalente (al SMI) para la
comunidad trabajadora que carece de salario o prestaciones por desempleo” En: Pepe Garcia Rey, “Bases
para el sindicalismo alternativo” Libre Pensamiento, nim. 31, otofo 1999, Pag 31.

10/ Véase Proposicion de Ley para una Carta de Derechos Sociales, diciembre de 1996, propuesta
respaldada por un grupo de plataformas sociales de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco. Para una
evaluacién de este texto, véase José Iglesias Fernandez, “Otro punto de vista sobre la Renta Basica”, Hika,
num. 85, 1997.

11/ Véase el triptico “Salario social aqui y ahora”, firmado por ELA (Euskal Sindikatua), LAB (Langile
Abertzaleen batzordeak) Esk y STEE-EILAS.

12/ Nos cuesta entender por qué en ciertos ambitos sindicales y politicos se empefian en llamar salario
social a lo que oficialmente es el subsidio de paro no contributivo o asistencial.

13/ James Tobin, “Raising the Incomes of the Poor”, selected Essays, Pag 114.

14/ El sistema sdlo reconoce unidades familiares. La unidad puede estar compuesta por una o varias
personas.

15/ James Tobin y otros, “Is a Negative Income tax Practical?”, Yale Law Journal, vol. 77, Ndm. 1
noviembre de 1967, Pag. 2, Herminione Parker, Instead of the Dole: An enquiry into integration of the tax
and benefit systems, Routledge, Nueva York, 1989.

16/ Cada adulto percibiria 800 ddlares como renta garantizada, mientras que los nifios cobrarian solo 500
ddlares cada uno.

17/ La linea ADB estd determinada por el sistema de impuestos positivos que comienza a partir de los
3.000 ddlares; los ingresos por debajo de este cantidad estan exentos de impuestos.

18/ Peter H. Rossi / Katharine C. Lyall, Reforming Public Welfare: a critique of the Negative Income Tax
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