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Der Intellektuelle, der erwartet, dass seine Uberlegungen von einer repressiven und
autoritéren Gesdlschaft verstanden werden, wird unverziglich selbst zu einem
Unterdricker innerhalb dieser Gesellschaft.

Antonio Artero

Vorsicht! Das Grundeinkommen ist nicht fruchtlos, wie sie uns verkaufen wollen. Es
ist entweder ein Mittel des sozialen Wandels oder ein Mittel der Integration innerhalb
der Wertvorstellungen des Systems, mit der Herrschaft vereinbar. Niemals diirfen wir
das Grundeinkommen als neutralen Vorschlag dar stellen und noch weniger als solchen
verstehen. Almosen kdnnen Grundeinkommen sein, das starke Modell des Grundein-
kommensjedoch niemals.

José Iglesias Fernandez

Wissenschaftler sind niemals neutral, und folglich ist es die Wissenschaft, die sie her-
vorbringen, auch nicht. Immanuel Wallerstein
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Das Grundeinkommen der Gleichen

1. Der historische Rahmen

Im November 1998 veréffentlichte ich das Buch Die Kritische Wohlfahrtsdkonomie, Band I, der sich
mit dem Recht des Burgers auf ein Grundeinkommen befasst. Ein Ziel dieser Zusammenfihrung
verschiedener Artikel war es, die wichtigsten Grundlagen des Grundeinkommens bekannt zu machen
sowie eine Analysemethode und die Anwendung der charakteristischen Konzepte der kritischen Wohl-
fahrtsokonomie aufzuzeigen. )

In einem zweiten, bereitsim Druck befindlichen Band beabsichtige ich, die kriti- ﬁ-f'hf-"*'-_f'“:-_;_
sche Wohlfahrtsokonomie weiterhin zu nutzen, um das Grundeinkommen der 4
Gleichen® gegen die Angriffe zu verteidigen, denen es ausgesetzt ist. AuRerdem g*‘
befasse ich mich mit der Rolle, die das Grundeinkommen als Instrument zur %gﬂ

.

st e

b —
Umwandlung dieser Gesellschaft in eine andere, starker pragmatisch-utopische a Basica
Gesellschaft spielen konnte. Gleichzeitig werde ich die Guter und Dienstleistun-

gen des gegenwéartigen Modells weiterhin verteidigen: Renten, Gesundheit, >
Bildung, Sozialleistungen, Verkehr, Wohnen etc. Denn aus Sicht der utopischen
Vorschlage bestétigt sich, dass eine Relhe von Themen, die mit dem Wohlstand der Bevdlkerung
verknupft sind, Burgerrechte darstellen, die direkt durch die Anstrengungen der Gemeinschaft
(offentliche Sozialausgaben) gedeckt werden. Im Gegenzug beabsichtigen die verschiedenen neoliberaen
Regierungen der kapitalistischen Gesellschaften, diese Rechte abzuschaffen und die fur die Gesellschaft
so wichtigen Guter und Dienstleistungen zu privatisieren. Aus diesem Grund versuche ich, in meiner
Anklage und meinem Kampf diese so gegensétzlichen Fronten nicht zu vernachl assigen.

Als ich begann, die ersten Artikel zum Grundeinkommen im Jahr 1994 zu veroffentlichen, kam die
Kritik an dieser Idee von Seiten der bedingungslosen Befurworter von Arbeit und Produktion: lhre
Vorstellungen Uber das menschliche Dasein war und ist, dass unser Leben vom Schweil3e unseres
Angesichts geprégt sein solle; es handelt sich um Menschen und Institutionen, fur die die Entfremdung
und die Ausbeutung des K apitalismus zweitrangig oder irrelevant waren bzw. sind.

Seither sind zehn Jahre vergangen, und in dieser Zeit haben mir die Idee und meine Reflektionen zum
Thema Grundeinkommen eine andere Perspektive, eine andere Schwerpunktsetzung erdéffnet. Ausgehend
von einem konventionellen Verstdndnis des Grundeinkommens habe ich eine kritischere Auffassung
entwickelt, die im Einklang mit meinem politischen und sozialen Engagement steht — eine Auffassung
und Methode, die mich zu standigen Uberpriifungen und Korrekturen gemahnt. All diese Weiterentwick-
lungen bis zur Umwandlung des Grundeinkommens in ein Grundeinkommen der Gleichen haben dazu
gefuhrt, dass heute die Kritik von Personen stammt, die weiterhin an einem eher flrsorgerischen
Verstandnis festhalten und dieses verteidigen und weniger das egalitére Versténdnis. Die Widersacher
sind unter uns: Einige kennen die Regeln dieser Debatte und beachten sie, bei anderen warten wir noch
darauf, dass sie sie lernen und anwenden.

Welches sind die theoretischen und praktischen Anderungen, die ich in meine Reflektion aufgenommen
habe? Kurz gesagt, gliedern sich die zu beachtenden grundlegenden Anderungen in zwei Aspektgruppen,
die meines Erachtens bislang nicht veréffentlicht wurden:

-

2. Konzeptentwicklung

2.1 Zur theoretischen Entwicklung der Umwandlung des Grundeinkommens zum " Grundeinkommen der
Gleichen"

= Bezlglich der ethischen Rechtfertigung habe ich erstmalig die Grundlagen geschaffen und eingefihrt,
um ein erstes antikapitalistisches Verstdndnis des Grundeinkommens (im Wesentlichen Marx) zu
ermoglichen, das im Gegensatz zum bisherigen traditionellen und konventionellen Verstandnis im
liberalen (Rawls) und libertaren (Nozick) Sinne steht.

1 Spanischer Titel: Iglesias Fernandez, José, 1998: El derecho ciudadano a la renta basica: economia critica del bienestar social.
Madrid: Libros de la Catarata.
2\Von nun an wird das starke Modell des Grundeinkommens zum Grundeinkommen der Gleichen.



= Bezlglich des Konzepts habe ich erstens den wirtschaftlichen Zweck erlautert, warum das
Grundeinkommen als Einkommen zu verstehen ist, und zweitens habe ich es erweitert, um so erstmalig
eine Typologie des Grundeinkommens zu entwickeln. Von nun an verfigen wir tber die Unterscheidung
in starke und schwache Modelle. Daher stammt auch die Notwendigkeit, den Begriff " Grundeinkommen”
im Singular aufzugeben und von " Grundeinkommen™ im Plural zu sprechen.

= Die Auswahl des Modells ist ein unabdingbarer erster Schritt, um das Thema der Finanzierung des
Grundeinkommens anzugehen. Vom Modell hangt ab, wer zuerst ein Grundeinkommen erhalt, auf welche
Weise, wie viel und wann. Vor alem héngt hiervon ab, ob wir das Grundeinkommen als Mittel zur
Schaffung von Gerechtigkeit oder a's Mal3nahme zur Ausiibung von offentlicher Wohltétigkeit verstehen
bzw. ob wir es als Mittel zum Zweck oder als ein Instrument des gesell schaftlichen Wandel s erfassen.

= Die Entscheidung fir ein Modell, sa es das schwache oder das starke, erméglicht auch zu
untersuchen, welche Folgen seine Einfihrung fur den Arbeitsmarkt, das 6ffentliche Sozialsystem und die
jeweilige Form der Wirtschaftsentwicklung haben konnte. Die schwachen Modelle bewirken kaum eine
Veranderung dieser Sektoren und sind daher politisch leichter umsetzbar und attraktiv fur Parteien sowie
manche Wohltétigkeitseinrichtungen. Vor den Wahlen sind sie palitisch leichter zu verkaufen und kosten
kaum Geld.

= All diese Uberlegungen erlauben mir, eine Erklarung beizusteuern, die zahireiche der beigeordneten
Themen des Grundeinkommens beriicksichtigt: Ich fertige eine Karte an, auf der man die Theorien zur
Gerechtigkeit bzw. Ungerechtigkeit, zu den birgerlichen Menschenrechten, zur Besteuerung, zum System
der Arbeitsverhdtnisse, zu sozialen Sicherungssystemen, zum selbstzentrierten Modell der wirtschaft-
lichen Entwicklung, zur gesellschaftlichen Entwickl ung3 oder zu Themen wie Armut, Frauen, Einwande-
rung etc. verfolgen kann.

= Letztlich bezieht dieses Verstandnis und die antikapitalistische Anwendung des Grundeinkommens —
d.h. des Konzepts, das von den Menschen ausgeht, sie berticksichtigt und ihnen dient —, immer mehr
Kollektive und Basisorganisationen mit ein, die im Grundeinkommen ein geeignetes Instrument fir die
Umwandlung der Gesellschaft sehen. Das Grundeinkommen der Gleichen wird allméhlich als gemein-
sames Vermdgen vieler der sozialen Bewegungen verstanden.

2.2 Zur praktischen Entwicklung

Die Bedeutung der EinfUhrung und Nutzung der Moddle liegt darin, dass diese ermdglichen,
verschiedene Szenarien zu simulieren und unterschiedliche Kalkulationen zur HoOhe des
Grundeinkommens sowie zu den verschiedenen mdglichen Finanzierungsquellen zu entwerfen. Im
Rahmen unserer Untersuchung mochten wir folgende Aspekte hervorheben:

= |n meinem Finanzierungsmodell des Grundeinkommens, das ethisch auf der Lehre der Verteilungs-
gerechtigkeit® beruht, betrachte ich den Staat als den entscheidenden Hauptakteur fiir die Umsetzung. Die
vorrangigen Instrumente zur Umsetzung dieser Aufgabe sind die Anwendung einer progressiven
Steuerpolitik und die Neuverteilung der offentlichen Ausgaben, so dass, unter einer radikal liberalen
Regierung, die Sozialpolitik Uber der produktionsorientierten Infrastrukturpolitik stehen kénnte.

= Die Berechnungsmethode, die ich nutze, it das Haushatswesen, das sich maligeblich aus
Steuerpolitik (Einnahmen) und 6ffentlicher Verteilungspolitik (Ausgaben) ergibt.” Das Haushaltswesen
wird nicht nur vielfach von den Staaten verwendet, sondern ist auch das zentrale Instrument der
Unternehmen, der Finanzinstitute und sogar der gemeinnitzigen Vereine und Organisationen. Dieser
Rechnungsmechanismus erlaubt den Staaten, die Gesamthaushalte zu erarbeiten und Verfahrenswege
einzurichten sowie Haushaltsplanung und Kontrolle wéahrend des Wirtschafts- und Steuerjahres auszu-
Uben. Die Unternehmen, Banken und Vereine kdnnen eine Planungspolitik nach Zielen definieren und
reale Abweichungen kontrollieren, die kurz-, mittel- oder langfristig, je nach festgelegtem Planungs-
horizont, auftreten kénnen. Dieses zeitliche Verfahren ermdglicht den Handelnden, die Ursachen
maoglicher Abweichungen zu erkennen und rechtzeitig zu agieren, um diese zu korrigieren. In einigen
Falen, in denen die Variablen as Indexziffern gelten moégen, kdnnen die Handelnden und Verant-
wortlichen die entsprechenden Umsténde antizipieren und MalRnahmen treffen, um negative Effekte
abzuschwéchen oder positive zu verlangern.

3 Esdient auch zur Anwendung endogener Entwicklungsmodelle.

4 Das bekannte Prinzip der Ubertragung von dem, der mehr Einkommen hat, an den, der die hdchsten Ausgaben decken muss.

® Wir nutzen die Haushaltskontrolle oder auch Kunst des Rechnens, aus rein praktischen Griinden und im Gedenken an meine
GroRmutter, die mit den Fingern zahlte. Sie sagte mir immer auf Galicisch: Junge, vergiss nie die vier Regeln! Denn man kann
sagen, was man will: Rechnen ist und bleibt die Grundlage aler Mathematik.



» |nKataonien® habeich im Rahmen einer gemeinschaftlichen Untersuchung mit dieser Methode einen
Entwurf fur das starke Modell sowie verschiedene Entwirfe fir schwache Modelle des Grundein-
kommens bestimmen und abschdtzen kdnnen. Wére es zur Anwendung gekommen, hétten wir im
Einzelnen fir jedes der Kollektive, das in der Bevolkerungsbeschreibung vorgeschlagen wurde, die
Ursachen moglicher Abweichungen untersuchen kénnen. Mit dem Wissen um die Ursachen hétten dann
die entsprechenden korrigierenden MaRnahmen angewandt werden kénnen.” Alles wurde bis auf den
letzten Cent und mit dem Minimum an angenommenen oder geschétzten Variablen berechnet.® Spéter, im
Verlauf der Jahre 2003 und 2004, haben wir diese Methodik mit einem Team aus Mitgliedern von
Baladre’ im Rahmen der Studien in Andalusien und der Extremadura angewandt. Gegenstand der Unter-
suchung war das Abkommen fir landwirtschaftliche Beschéftigung und Sozialschutz (AEPSA)™ sowie
die Moglichkeit, das landwirtschaftliche Einkommen der Saisonarbeiter durch das Grundeinkommen als
starkes Modell oder Grundeinkommen der Gleichen zu ersetzen. Mit Basisgruppen fuhren wir derzeit
eine Studie in El Parke durch, die von der Gemeindeverwatung Alfafar-Vaencia finanziert wird.
Gleichzeitig werden weitere Untersuchungen auf den Kanarischen Inseln und in Galicien eingel eitet.

2.3 Ein Exkurs: Vorsicht vor den Hinterhalten!!

Trotzdem missen wir den Leser, der sich erstmals mit dem Grundeinkommen beschéftigt, davor
warnen, nicht in die finf weit verbreiteten Fallen zu tappen:

= DieFalleder Definition. Wirde man es bei der einfachen Definition des Grundeinkommens, als Recht
jeder Burgerin und jedes Birgers auf den Erhalt eines regelmafiigen Betrages zur Deckung der
materiellen Bedirfnisse belassen, dann Ubersdhe man das revolutiondre Potential, das es als
antikapitalistisches Instrument besitzt, sofern man die Definition um strukturelle und politische Merkmale
erweitert. Von einem schwachen und karitativen Modell kann das Grundeinkommen zu einem starken
Modéll der Verteilungsgerechtigkeit werden.

= DieFalleder Identifizierung. Mit der Krise von 1973 wurden im Europa der reichsten Lander vier der
schlimmesten sozialen Misssténde chronisch: Eine Armutsrate von rund 20 Prozent der Bevolkerung, eine
Arbeitd osenrate von rund elf Prozent und ein schwankender Anteil prekarer Arbeitsvertrage, der 35 bis
45 Prozent der arbeitenden Bevolkerung betrifft. Zudem weif3 niemand, wie hoch die Zahl der Birger ist,
die unter sozialer Ausgrenzung leiden."" Angesichts dieser Situation erlebt die Idee des Grundein-
kommens ein Comeback. Doch wenn man die Verteidigung des Grundeinkommens auf diese soziaen
Probleme begrindet, dann lautet das schlagkréftige und schwer zu widerlegende Gegenargument zu
diesem Burgerrecht, dass mit der Schaffung von Arbeitsplatzen und “gerechten Léhnen” das Grundein-
kommen Uberfliissig wird. Diese drei Umstande — Armut, Prekaritét und Ausgrenzung — sind zusammen-
genommen nichts anderes als die externen Mechanismen des Kapitalismus, die Freiheit der Menschen zu
beschranken. Denn hinter diesen drei Mangelsituationen versteckt sich, was Erich Fromm in seinem
Kapitel Psychologische Aspekte zur Frage eines garantierten Einkommens fir alle behandelt: "Bisher war
der Mensch wéhrend seiner gesamten Geschichte durch zwei Faktoren in seiner Handlungsfreiheit
eingeschrankt: durch die Anwendung von Gewalt von Seiten der Herrschenden (besonders dadurch, dass
diese in der Lage waren, Abweichler umzubringen) und —was noch wesentlicher war — dadurch, dass ale

6 Zuvor haben wir dies ebenfallsin Studien zu den Autonomen Gemeinschaften Andalusien und Extremadura angewandt, um die
Kosten der Ersetzung des landwirtschaftlichen Einkommens der Saisonarbeiter durch ein Grundeinkommen berechnen zu
konnen.

” Der Nachteil der Anwendung 6konometrischer Modelle ist, dass sie auf Annahmen und Parametern beruhen, die genauere
Erhebungen nicht zulassen.

8 Wir miissen bedenken, dass ein GrofXteil der offiziellen Statistiken, einschliellich solcher, die oftmalsin den Gesamthaushalten
verwendet werden, nur auf Schétzungen basierende Summen wiedergeben und nicht etwa reelle Zahlen. Dass jemand sie
absegnet, steht jedoch auf einem anderen Bl att!

° Baladre ist ein Treffpunkt verschiedenster Menschen, Kollektive und sozider Bewegungen. Der Name stammt von einer
schonen, aber giftigen Blume.

19 |m Jahr 2003 hat die PP (Partido Popular, spanische Volkspartei) in der Absicht, den Agrar-Beschaftigungsplan (PER) und die
Agrarhilfe fur Arbeitslose zu beseitigen, diese durch das Abkommen fir landwirtschaftliche Beschéftigung und Sozialschutz
(AEPSA) und das Landwirtschaftliche Einkommen ersetzt. "Das neue Landwirtschaftliche Einkommen kann nur sechs Jahre in
Folge beantragt werden, wahrend die frilhere Agrarhilfe fir Arbeitslose unbegrenzt beantragt werden konnte. Hierdurch wird die
Hilfe von einem fortwahrenden Recht zu einem befristeten Recht mit Verfallsdatum." Nach: Garcia Jurado, Oscar; in: Vivir como
quieras. Cuadernos renta basica. Nr. 6. November 2004. Eigene Ubersetzung.

1 Ausgrenzung aus dem Systemist ein strukturelles Konzept, Ausgrenzung aus der Gesellschaft ein K onzept des Behaviorismus.

6



vom Hungertod bedroht waren, die nicht bereit waren, die ihnen auferlegten Bedingungen in bezug auf ihre
Arbeit und ihre soziale Existenz zu akzeptieren."*

= Die Falle der Begriindung. Hier miissen wir interpretativ vorgehen. Erstens. Gestiitzt auf das Privat-
eigentum schafft der Kapitalismus as System die genannten Misssténde, unter denen die Bevdlkerung
leidet. Zweitens: Im Sinne der Gerechtigkeitstheorien der Theoretiker einer konventionellen Auffassung
Uber das Grundeinkommen (Rawls und Nozick) ist das Privateigentum ein Primérgut, das lexikalischen
Vorrang besitzt und Uber den andern Soziagutern steht; d.h. das verantwortliche Element der
Ungleichheit ist unantastbar. Somit passt sich die Vorstellung des Grundeinkommens im Sinne der
konventionellen Theoretiker diesen Prioritéten an. Aus diesem Grund kritiseren sie weder das System,
noch zeigen sie sich als Antikapitalisten. Drittens. Dennoch ist es zwingend notwendig, soziale
Malinahmen zu ergreifen, um die Probleme zu beseitigen. Folglich vollziehen sie eine dramatische
Kehrtwende zur Rechtfertigung, indem sie andeuten, dass die Rawlssche Selbstachtung oder das
Lockesche Proviso,von dem Nozick spricht, Primérgiter zweiter Ordnung sind, die einer schwachen oder
karitativen Umverteilung des Einkommens bedirfen. Auf diese Weise rechtfertigen sie das Grundein-
kommen, ohne die ausbeuterischen Ziige des Systems anzuklagen; stattdessen schlagen sie Verteilungs-
politiken vor, die offentlichen Almosen gleichkommen. Die schwachen Modelle oder auch Grund-
einkommen der Ahnlichen sind nicht mehr als ein "kleinbiirgerlicher, opportunistischer Vorschlag mit
dem Ziel oder der Konsequenz, die Antagonismen zwischen den Klassen abzuschwéchen". ™

= Die Falle der schwachen Modelle. Da die Ausflhrungen nicht zu weit gehen sollen, soll hier nur
festgehalten werden, dass wir unter schwachen Modellen des Grundeinkommens solche verstehen, die
gegen die grundsétzlichen Charakteristika des starken Modells des Grundeinkommens verstof3en. Wir
missen uns dariiber im Klaren sein, dass die schwachen Modelle derzeit as Idee Verbreitung erfahren
und einige sogar, wie in der Autonomen Gemeinschaft des Baskenlands, vor der Umsetzung stehen.™ Die
Verbreitung ist vor alem auf die Abschwéchung und Aufweichung der Grundidee zuriickzufihren und
zwingt uns, zwischen dem Grundeinkommen im Singular, wie der Begriff friher verwendet wurde, und
dem heute angemesseneren Begriff der Grundeinkommen im Plural zu unterscheiden.™ Von nun an kann
man nicht mehr vom Grundeinkommen sprechen, sondern nur noch von den Grundeinkommen, und wir
missen wissen, fur welches der Grundeinkommen wir uns entscheiden und von welchem Grundein-
kommen die anderen sprechen. Um nicht in die Falle der Mehrdeutigkeit oder der ideologischen
Verwechdung zu tappen, missen wir zwischen den Gerechtigkeit schaffenden, antikapitalistischen und
den liberalen oder karitativen Modellen unterscheiden. Die schwachen Modelle kdnnen wir also nur
Ubergangsweise positiv bewerten, sofern sie einen Schritt hin zur Konsolidierung des starken Modells
bedeuten. Daher kdnnen ausschliefdlich Modelle akzeptiert werden, die die folgenden Mindestvoraus-
setzungen erflillen:

v Jede Person hat einen individuellen Anspruch, der spatestens mit dem 16. Lebensjahr beginnt.
v' Esdarf keine Gegenleistung — weder in Form von Arbeit noch Bildung etc. — verlangt werden.
v' Die H6he muss mindestens dem Einkommen der festgel egten Armutsgrenze entsprechen.™®

v Das starke Modell muss erklartes Ziel der Bemiihungen sein.

Dies nitigt uns, den Leser darauf hinzuweisen, dass man sich von al diesem politischen und
ideologischen Ballast dann befreit, wenn man gleich das starke Modell anwendet, das wir nun Grund-
einkommen der Gleichen nennen. Wir haben in einem anderen Buch (b) bereits darauf hingewiesen und
maochten an dieser Stelle noch einmal betonen: Eine Begriindung anfihren, um gegen den Kapitalismus
vorzugehen? Unabdingbar. Die Tauglichkeit des Grundeinkommens fir den Kampf gegen den Kapitalis-
mus aufzeigen? Notwendig. Sich in einer Rechtfertigung des Grundeinkommens zwecks Bewahrung des
Kapitalismus verstricken? Irrelevant.

12 |m Spanischen: Erich Fromm. Sobre la desobediencia. Paidds. Barcelona 2004. Hervorhebungen von Iglesias Ferndndez. Im
Deutschen: Fromm, Erich 1999: Gesanmtausgabe in zwélf Banden, Minchen: Deutsche Verlags-Anstalt und Deutscher
Taschenbuch Verlag, Band V, S. 309-316. Siehe auch: http://www.soned.at/images/pdf/OErich_Fromm_zum_garantierten_
Einkommen.pdf.

1 Herkunft des Zitats im Original unklar (A.d.U.).

14 Dies ist ein Vorbild, das viele der Autonomen Gemeinschaften anstreben werden. Nach unserer eingehenden Untersuchung
kommt diese Einkommenshilfe in vielen Féllen unter dem Namen nicht-beitragspflichtiges Arbeitslosengeld zur Anwendung. Im
spanischen Staat profitieren rund 250.000 Personen von dieser Unterstiitzung.

15 Siehe hierzu die Untersuchungen von José Iglesias Ferndndez zur Verwendung der neuen Typologie des Grundeinkommens:
Juni 2003: Las Rentas Basicas: un modelo de implantacion territorial. El Vigo Topo und Juli 2004: La cultura de la rentas
basicas. Virus editorial.

16 Die Armutsgrenze entspricht der Halfte des nationalen Pro-K opf-Einkommens.



Unsere Einschdtzung teilt auch ein anderer Autor, der sich dhnlich &ufRert, aber bezlglich der
Durchfihrbarkeit feststellt, dass die Umsetzung des Grundeinkommens "keiner vorherigen Haushalts-
berechnungen bedarf, denn beim Grundeinkommen handelt es sich nicht um ein weiteres elendes
Instrument sozialdemokratischen Typs, sondern um ein grundlegendes Mittel zur Schwéchung der N6ti-
gung durch Entlohnung: Nicht um einen echten sozialen Schutz gegen die Bedrohung der Ausgrenzung,
sondern um eine Bremse, die der Senkung der Arbeitskosten, aber auch der Einfihrung neuer
beschissener Arbeitsformen dient.""’

Die politische und ideologische Falle. Wenn wir beide Schlussfolgerungen zusammenbringen,
erkennen wir die politische und ideologische Falle, in der wir uns verstricken kdnnten. Tatsachlich hat es
mich, wie ich schon andeutete, viel Zeit gekostet, zu erkennen, dass ich all diesen Balast mit mir
herumtrug: Wie viel Zeit und Mihe habe ich darauf verwendet zu erkléren, warum wir das Grundein-
kommen als ethischen Gedanken einerseits und wirtschaftlich, finanziell und politisch mdglichen
Vorschlag andererseits rechtfertigen miissen! *

2.4 Doch nun wird ein weiterer Schritt unvermeidlich

Ich bin der Auffassung, dass der Zeitpunkt gekommen ist, einen weiteren Schritt im Entwicklungspro-
zess des Grundeinkommens vorzuschlagen und zu gehen. Aber zuvor muss dringend noch einmal
wiederholt und betont werden, von welcher festen Absicht wir ausgehen: Sie besteht darin zu betonen,
dass unsere palitische und ideologische Verpflichtung der Transformation des kapitalistischen Systems
gilt. Wir missen uns vergewissern, dass nichts, kein Projekt oder Vorschlag, uns von dieser Absicht
ablenkt, sondern vielmehr daflr Sorge tragen, dass ales, was wir tun oder denken, uns bestétigt, in dieser
eingeschlagenen Richtung voranzukommen.

Mit diesem grundlegenden Bezug galt unsere erste Arbeit nach dem Einstieg in den Prozess der
Harmonisierung des Konzepts (f) und des Modells (b und c) mit dem antikapitalistischen Verstéandnis des
Grundeinkommens. Wir haben ebenfalls aufgezeigt, wie schwer esist, zu konkretisieren, wer zu welchem
Zeitpunkt Wegbereiter dieses Konzepts sein kénnte. Vielmehr haben wir verdeutlicht, dass es als gemein-
sames Werk zahlreicher Bemiihungen der Menschen um Gerechtigkeit geboren wird (d)."

Sobald dies erledigt ist, muss nun festgel egt werden, welchen Weg wir einschlagen wollen und welchen
Bezug unser Gesellschaftsmodell haben soll. Schliefdlich haben wir im Entwicklungsprozess des Grund-
einkommens deutlich gemacht und wollen noch einmal betonen, dass dieser Vorschlag keine Sozial-
ordnung zum Ziel hat — weder eine neue noch eine alte und noch weniger a's Alternative —, sondern dass
es sich um ein geeignetes Instrument handelt, den Umwandlungsprozess einzuleiten. Und hier hilft uns
die Geschichte, denn sie zeigt uns, dass viele Denker schon einen Grofdeil der Arbeit geleistet haben,
indem sie utopische Gesellschaften erdacht/ertraumt haben, die wir algemein formuliert as "Gesell-
schaft, in der der Mensch solche Perfektion erreicht hat, dass er in der Lage ist, eine Gesellschaft
aufzubauen, die auf Gerechtigkeit, Vernunft und Solidaritét basiert"” definieren. Wir miissen also nur
noch Uber diese nachdenken, sie bewerten und einschétzen, welche Aktuditét diese noch haben und in
welchem Sinne sie dazu beitragen kénnen, ein Zukunftsprojekt zu ertraumen, auf das wir hinarbeiten.

Wir wissen also schon, was wir nicht wollen, und ahnen, welche Richtung wir einzuschlagen wiinschen.
Aber wer sollte wie weiter vorgehen zwischen diesem Schritt und dem ndchsten? Um diese Fragen zu
erortern, haben wir in unserem bereits genannten Buch auch eine Zusammenfassung zu den reprasen-
tativsten utopischen Modellen eingefligt, die in der Vergangenheit beschrieben wurden. Auch haben wir
erste Uberlegungen dariiber angestellt, wer das aktive soziale Subjekt des Grundeinkommens werden
konnte. Wir haben einige Begrindungen aufgefiihrt, warum das Grundeinkommen der Gleichen nicht als

1 Corsani, Antondlla und Maurizio Lazzarato: "La renta garantizada como proceso constituyente”, in: Complementos de
Multitudes 5/2/2005. Anmerkung der Ubersetzung: Im Original fehlerhaft zitiert und falsche Bandangabe. Die Ubersetzung
entspricht der Verdffentlichung von Corsani, Antonella und Maurizio Lazzarato 2004: "La renta garantizada como proceso
congtituyente”, in: Complementos de Multitudes 10. Siehe auch: http://multitudes.samizdat.net/L a-renta-garantizada-como-
proceso.

18 Aufgrund dieses antikapitaistischen Verstdndnisses des Grundeinkommens bei Baladre haben uns einige Mitglieder des
"Netzwerks Grundrente" (Red Renta Basica, RRB) als "einfaltig" bezeichnet. Diese geschétzten Personen halten einen Vor-
schlag, wie den des Grundeinkommens der Gleichen, nicht fiir "berechtigterweise radikal”. Siehe: Arcarons, Jordi et al. 2005: La
Renda Basica de Ciutadania: una proposta viable per a Catalunya, Barcelona: Mediterrania.

% Es gibt keinen alleinigen verantwortlichen Vordenker des K onzepts,

2 Auf Spanisch: Fromm, Erich 2000: "Prélogo a la edicién inglesa de 1960", in E. Bellamy: El afio 2000. Barcelona: Ediciones
Abraxas, S. 19. Eigene Ubersetzung. Auf Deutsch in: Fromm, Erich 1965: "Vorwort", in: Edward Bellamy Ein Riickblick aus
dem Jahr 2000, Leipzig: Reclam.



Alternative gelten kann und haben auch auf die Notwendigkeit der Schaffung von Freirdumen as
kollektive Formen des aktiven Subjekts hingewiesen. Ebenfalls verdeutlicht haben wir die Notwendigkeit
der Wiedererlangung dlterer Konstellationen des Zusammenlebens, z.B. des libertdren Kommunalismus,
einfachen Kommunismus (Gemeinschaften, Siedlungen, Kommunen) — Strukturen, die die Menschen im
Ubergang anpassen miissen, damit sie wirksam gegen das aktuelle System werden. Wie ein Virus, der das
kapitalistische System endgiltig zerstért. Es bleibt dem Leser Uberlassen, zu beurteilen, welchen Nutzen
er hieraus zieht.

3. Das Starke M odell als Grundeinkommen der Gleichen

Wahrend ich das starke Modell weiter entwickelte, wurde das Grundeinkommen durch die Eigenschaf-
ten, die ich ergénzte, mehr und mehr zu einer Leistung, die alle Personen as Blrgern und Birgerinnen
gleichen Rechts” betrachtet. Im Zuge des Modells betonen seine strukturellen Besonderheiten die
folgenden Aspekte:

= INDIVIDUELL. Nicht die Familie, sondern die Einzelperson (passives soziadles Subjekt) ist
Rechtsempfanger. Der Birger als Subjekt der Gleichheit.

= UNIVERSELL. Esist nicht nur beitragsfrei, sondern gilt auch fir jeden einzelnen Birger, und nichts
kann einen Ausschluss begriinden. Gleiche Bedingungen fur alle Birger.

= BEDINGUNGSLOS. Es besteht keine Bindung an den Arbeitsmarkt, und auch die Einkommenshthe
rechtfertigt keine Benachteiligung. Gleiche Anforderungen fiir alle Blrger.

= HOHE/ANGEMESSENHEIT. Die HOhe des Grundeinkommens ist angemessenerweise fur alle gleich
und unabhéngig von Alter, Einkommen, Geschlecht etc. Wir schlagen vor, einen Mindestbetrag an die
Armutsgrenze zu koppeln, der 50 Prozent des Pro-K opf-Einkommens betrégt. Gleicher Betrag fir alle.

= SOZIALFONDS UND DESSEN ZUTEILUNG. Von der Gesamtsumme des Grundeinkommens der
Gleichen die jede Person erhélt, wird ein Prozentsatz an den Grundeinkommensfonds abgefiihrt, aus dem
die offentlichen Glter und Dienstleistungen finanziert werden. Bei der Zuteilung der Gelder zur
Verbesserung der offentlichen Guter und Dienstleistungen haben ale Bilrger (aktives soziales Subjekt)
das gleiche Recht, sich an der Zuteilungsdebatte und dem Entscheidungsprozess zu beteiligen. Gleiche
Beteiligungs- und Entscheidungsrechte im Rat fur Blrgerrechte.

=  ZUSAMMENFUHRUNG. Die Zusammenfilhrung, die die Mehrzahl der derzeit bestehenden Hilfen
durch das Grundeinkommen der Gleichen abltsen wird, erlaubt den Birgern schliefdich, einheitlich von
ihrem neuen Recht Gebrauch zu machen. Gerechte Gleichheit.

=  VON DER GESELLSCHAFTLICHEN BASIS AUSGEHEND. Die Mobilisierung durch die Einfihrung des
Grundeinkommens der Gleichen erfolgt von unten nach oben durch die Beteiligung der Menschen und
sozialen Bewegungen (aktives soziales Subjekt) und nicht umgekehrt, d. h. in einer Beziehung der
Gleichheit.

4. Das Grundeinkommen der Gleichen ist keine Alternative, sondern Mittel fir einen Wandlungspr ozess

"An erster Stelle muss man die Forderung vollsténdig zurtickweisen, man musse eine Alternative

bereithalten, bevor man verschiedene Aspekte dieser Gesellschaft oder die Gesellschaft an sich
kritisiert... Etwas zu kritisieren, beinhaltet bereits eine Alternative, denn es bedeutet, dass man sich
winscht, die Dinge geschahen auf andere Weise... Vor alem dann, wenn man von der Macht sehr weit
entfernt ist und weil3, dass ein wie auch immer gearteter Alternativvorschlag keine Maoglichkeit zur
kurzfristigen Umsetzung hat. [Das heif}], vergessen wir nicht, wie eng das Thema Alternativen mit der
Macht verbunden ist, diese umzusetzen".”
Vortreffliche Beobachtungen, die wir bei der Behandlung dieses Themas beachten miissen, aber die in
jedem Fall kein Hindernis darstellen sollten bei der Einfiihrung erster Uberlegungen zur Unterscheidung
ZWiSCher123AIternativen (Utopien) und Wandlungsprozessen sowie zwischen Zielen und Instrumenten (oder
Mitteln).

2L Sokrates verstand Briiderlichkeit als eine Beziehung zwischen gleichen auf der Grundlage der Gleichheit. Vgl. hierzu ein
entsprechendes Zitat im Staat von Platon.

2 Ftxezarreta, Miren: "A vueltas con las dternativas’, in: Emergéncies, Nr 2. Eigene Ubersetzung.

% Es gibt z.B. Menschen, die glauben, dass Wissenschaft und Technik unverzichtbare Instrumente sind, nicht nur um die
Entwicklung der Gesellschaften zu erforschen, sondern auch a's Antrieb zur Beeinflussung des gesellschaftlichen Wandels. Siehe
Duran, Xavier 1993: Las encrucijadas de |la utopia, Barcelona: Editorial Labor.



Ebenso wichtig ist es hervorzuheben, wo wir uns philosophisch und palitisch positionieren, wenn wir
von Alternativen, Prozessen und Instrumenten sprechen. Dies hilft den Zuhérern, das Ausmal3 derselben
und die Zugehtrigkeit zu diesen zu beurteilen. Um mit gutem Beispiel voran zu gehen: Ich glaube,
ebenso wie Lenin, "dass sich die Menschheit nicht von den Drangsalen, die sie bedriicken, mit den
wohlgemeinten Versuchen einzelner hochsinniger Personlichkeiten erlésen kann."?, und aus diesem
Grund wehre ich mich gegen Anstrengungen, die nur versuchen, die Ubel und Plagen zu mildern.

Ich bin auch nicht einverstanden mit den karitativen Bemihungen, denen sich tausende der neu
entstandenen nichtstaatlichen Organisationen widmen und die von Firmen, Institutionen und Regierungen
finanziert werden, die fur die Ubel verantwortlich sind. Emir Kusturica, ein bekannter serbischer
Filmregisseur, erklért es besser as ich: "In der neuen kapitalistischen Ordnung werden die Kriege von
multinationalen Unternehmen finanziert, die die Parteien und Politiker daflir bezahlen, dass sie diese
erkldren. Sie brauchen die nichtstaatlichen Organisationen, um das Blut und die Gewissen der Blrger zu
waschen, die die Politiker wéhlen, die die Bombardierungen befehlen. Die durch den Kapitalismus oder
ihre Regierungen finanzierten nichtstaatlichen Organisationen sasmmeln die Verwundeten ein und haben
eine Alibifunktion, um politisch korrekt sein zu kénnen, nachdem man im Namen der Demokratie
Bomben auf Kinder und Erwachsene geworfen hat. Diese multinationalen Unternehmen und die, die
ihnen helfen, den Kapitalismus weltweit umzusetzen, treiben jedes Land, das wagt, eine eigene Kultur,
eine Identitét, eine andere Organisationsform und eine Alternative zu haben, in die Enge."*

Ich betone, dass weder die einen noch die anderen sich bewusst machen wollen, dass sie mit ihrem
Handeln die veramten Klassen daran hindern, am Kampf gegen den Kapitalismus teilzunehmen. Und dass
in einem kritischen Prozess Almosen — private oder offentliche —, die diese Institutionen vergeben, nicht
as Instrument fur den Ubergang zu einer Utopie als Alternative zum Modell der kapitalistischen
Gesellschaft gelten kdnnen. Mit anderen Worten: Se sind weder Alternativen noch Teil eines gesell-
schaftlichen Wandlungspr ozesses.

4.1 Die Grundeinkommen, Alternativen oder Mittel?

Der Vorschlag des Grundeinkommens kann uns als Beispie dafir dienen, wie die verschiedenen
Definitionen und Kriterien fir die Auswertung eines gesellschaftlichen Vorschlags, 'einer Alternative,
anzuwenden sind.

Je nach Audegung hat das Grundeinkommen eine zweifache Dimension: Eine schwache und eine
starke. In den Modellen, die wir als schwach bezeichnen, ist es ein Instrument im Rahmen des Systems,
aber in einem antisystemischen Versténdnis®, und nach dem starken Modell oder Grundeinkommen der
Gleichen kann es zu einem starken, wirkungsvollen Instrument im Kampf gegen den globalen
Kapitalismus werden. Dank dieses doppelten Charakters kdnnen dieselben Bestandteile, die das Grund-
einkommen zu einem schwachen Instrument innerhalb des Systems machen, in veradnderter Form zu
einem geeigneten Instrument zur Bekampfung des Systems werden.

4.2 Elemente, die das Grundeinkommen zu einem schwachen I nstrument (innerhalb) des Systems machen®’

= Ein Mechanismus zur Umverteilung des Einkommens. Dieses System wird deutlich dazu beitragen, das
Einkommen gerechter zu verteilen, wobei sich besonders die Einkommenssituation der &armsten
Bevolkerungsschichten verbessern wird, die heute oftmals erschwerten Zugang zu den Sozialleistungen
haben. Auch wenn man alle bestehenden Widrigkeiten bei der Bekdmpfung wirtschaftlicher Not beachtet,
richtet sich das Grundeinkommen direkt gegen die Armut, sofern die festgelegte Hohe dem Einkommen
der Armutsgrenze entspricht.

=  Gibt wirtschaftliche Sicherheit. Dieses Recht auf Einkommen und die zugeschriebene Hohe sind ein
finanzielles Polster, das dem Birger und Arbeiter erlaubt, sich besser vor der Mdglichkeit einer
ungerechtfertigten Kiindigung und der Willkdr und Unsicherheit, die der Arbeitgeber durch befristete
Arbeitsvertréage ausiibt, zu schitzen. Schutz besteht auch vor der zunehmenden Tendenz, Einkommen
ebenso wie Arbeitsbedingungen, Ferien, Arbeitszeiten, innerbetriebliche und geographische Mobilitét,

24 enin, W. |. 2000: Friedrich Engels. Marxist Internet Archive. Eigene Ubersetzung.

% Emir Kusturicain La Vanguardia am 20 Januar 2005. Eigene Ubersetzung.

% Derzeit existieren zwel Auffassungen zum Grundeinkommen: Eine konventionelle und eine kritische oder antikapitalistische.
Erlauterungen zu beiden finden sich bei Iglesias Fernandez, José 2002: La Renda Basica a Catalunya, Barcelona: Fundacié
Jaume Bofill / Mediterrania.

%" Das Grundeinkommen kann as vielseitiges Instrument verstanden werden, da es viele verschiedene soziale Vorschldge
umfasst, die innerhalb des Systems al's politische Forderungen gelten.
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Flexibilitét etc einzeln und gemeinschaftlich zu verhandeln. Ein grof3er Teil der Schattenwirtschaft wirde
sich in den legalen Markt integrieren, zum einen durch den Verlust der Mdglichkeit Léhne unterhalb der
Armutsgrenze zu zahlen sowie durch die fehlende Notwendigkeit Sozialversicherungsbeitrage zu leisten,
zum anderen durch die Ausweitung von Kontrollen gegen Steuerhinterziehungen.

= Es wird zum Ruckhalt des Widerstands fir den Klassenkampf. Gleichzeitig gébe es den Gewerk-
schaften groflere Macht, sich den Arbeitgebern entgegenzustellen, besonders zu Streikzeiten, da das
Grundeinkommen in diesen Konfliktsituationen dem Widerstand Riickhalt verleiht, auf den jeder Arbeiter
bei Angst vor Entlassung, Arbeitdosigkeit und Einkommensverlusten zurtickgreifen kann.

= Es ermoglicht neue Lebensmodelle. Einer der positiven Aspekte des Grundeinkommens ist die
Tatsache, dass es erlaubt, sich gegen die Politik der Verschlechterung der Lebensbedingungen, die gréfer
werdenden Unterschiede aufgrund der Globalisierung der Wirtschaft und der Politik der Européischen
Union aufzulehnen. In dieser Hinsicht ist es befreiend, eine Mal3nahme vorzuschlagen, die uns von den
Angstlhnen® befreit, anstatt die Marktgesetze mit ihren Unsicherheiten und sozialen Unterscheidungen
zu akzeptieren. Nicht weniger wichtig ist, dass das Grundeinkommen als Ausgangpunkt dienen kann, um
u. a. neue Bereiche der individuellen und kollektiven Selbstbestimmung, neue Formen des Konsums —
aso eine Steigerung der Lebensqualitét durch weniger, daflir aber gerechten und solidarischen Konsum —
und neue kollektive Produktionsformen innerhalb und aul3erhalb des bestehenden Marktes zu schaffen.

= Es tragt zur Geschlechtergleichstellung bei. Das Grundeinkommen stérkt die Gleichstellung von
Frauen und Mannern auf dem Arbeitsmarkt. Arbeitende Frauen kénnen fr gleiche Arbeit gleichen Lohn
fordern, und weibliche und maéannliche Arbeitskréfte kdnnen angesichts des sich immer weiter
ausbreitenden Niedriglohnsektors bessere Loéhne im Niedriglohnsektor aushandeln. Frauen haben die
Mdoglichkeit, sich in den patriarchalischen Familienstrukturen durch ihre verbesserte wirtschaftliche
Situation zu behaupten.”

= Es hilft gesellschaftliche Stigmata zu beseitigen. Die Zusammenfihrung aller Sozialleistungen zum
Grundeinkommen tragt dazu bei, das Stigma der Arbeitslosigkeit und der entsprechenden Hilfszahlungen,
das der Pensionierung mit ihren Sozialeistungen, das der Armut mit den gebotenen Almosen
(6ffentlichen und privaten) sowie das Stigma der Ausgrenzung zu beseitigen. Es hilft, den
Schwierigkeiten ehemaliger Strafgefangener bel der Wiedereingliederung in den Arbeitsmarkt zu
begegnen, aber auch denen der Drogenabhangigen, die auf Diebstahl zurtickgreifen missen, um Drogen
zu kaufen und ihre Sucht zu befriedigen. Mit anderen Worten: All die Gruppen, die von der Gesellschaft
mit V erachtung gestraft werden, erhalten einen finanziellen Rickhalt, der ihnen ermdglicht, ihr Leben zu
andern.

=  Wir konnen aso hervorheben, dass das Grundeinkommen selbst zu einer Stiitze des neuen
Wohlstandssystems dieses neuen Jahrhunderts werden wird. Neu insofern, als dass sich die Leistungen auf
den Burger begriinden und nicht auf die lohnarbeitende Bevilkerung. In unseren Augen hat dieses neue
Burgerrecht auf Grundeinkommen die V orziige und Eigenschaften, die es zu einem geeigneten Instrument
fur die Einfihrung der Grundlagen eines neuen, offentlichen, sozialen Wohlstandsmodells fir das 21.
Jahrhundert machen (Iglesias, 2000).

* Das Grundeinkommen kann sogar in seiner schwachen Ubergangsform, sofern es keine Arbeit als
Gegenleistung fordert — und wir missen uns bewusst sein, dass es eine Beihilfe wére —, zur Verbesserung
und zur Wahrung der Wirde bei der Unterstiitzung bestimmter Kollektive beitragen. Unter diesen
Bedingungen und nach derzeitigem Verstandnis rechtfertigt diese Eigenschaft ein gesellschaftliches
Interesse an diesem neuen Recht.

Zusammenfassend &8sst sich festhalten, dass all diese Ziele des Grundeinkommens als Instrument zur
Verteidigung gegen die Verschlechterungen der Lebensbedingungen durch den globalen Kapitalismus
eine geeignete Gegenwehr darstellen, um die Folgen der drei wichtigsten Fronten der kapitalistischen
Globalisierung zuriickzuschlagen: Die Macht des Arbeitsmarktes, denn man kann ohne Beteiligung am
Arbeitsmarkt Ieben. Die gesdllschaftliche Verwahrlosung und wirtschaftliche Armut, denn die materielle
Versorgung sowie die verschiedenen Sozialeistungen sind gesichert. Der Verlust der Rechte, denn das
Grundeinkommen ist ein Blrgerrecht, das alle weiteren sozialen Rechte garantiert. Innerhalb des
politischen Systems ist es eher ein spiel?birgerliches Recht, zumal es dem Kapitalismus abgerungen

% Im Sinne der Angst vor Einkommensabhéngigkeit, ob nun as Lohn, Arbeitslosengeld, Familienhilfe oder Mindestlohn bei
Eingliederung von Arbeitslosen in den Arbeitsmarkt; ein Risiko, dem alle nicht vermdgenden Blrger ausgesetzt sind.
2 Aguado, Javier 2002: "LaRentaBasicay € sistema patriarcal”, in Cuadernos renta basica. Nr. 4, Barcelona.
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werden muss. Aber wir miissen auch betonen, dass die meisten dieser Vorschlage schwache Alternativen
darstellen, dieleicht in das System integriert werden kénnen.

Wir empfehlen dem Leser, diese Analyse auf die zuvor als schwach klassifizierten Instrumente
anzuwenden und zu einem eigenen Urteil bezliglich folgender Themen zu finden: Mikrokredite, Ethik-
bank, fairer Handel, Programme im Rahmen der Entwicklungszusammenarbeit, Tobin-Steuer, Auslands-
verschuldung etc.

4.3 Elemente, die das Grundeinkommen zu einem | nstrument gegen das System machen

= Die Abkehr vom Klassenverhaltnis als Moglichkeit zur Sicherung des materiellen Uberlebens. Wie
wir schon festgestellt haben, liegt der Ursprung der kapitalistischen Macht sowie der wirtschaftlichen,
sozialen, politischen und rechtlichen Ordnung, in den Formen von Produktion und Handel des
kapitalistischen Systems:

v' "Die materiaistische Anschauung der Geschichte geht von dem Satz aus, dass die Produktion,
und néchst der Produktion der Austausch ihrer Produkte, die Grundlage aller Gesellschafts-
ordnung ist; dass in jeder geschichtlich auftretenden Gesellschaft die Verteilung der Produkte,®
und mit ihr die soziale Gliederung in Klassen oder Stande, sich danach richtet, was und wie
produziert und wie das Produzierte ausgetauscht wird. Hiernach sind die letzten Ursachen aler
gesellschaftlichen Verdnderungen und politischen Umwalzungen zu suchen nicht in den Képfen
der Menschen, in ihrer zunehmenden Einsicht in die ewige Wahrheit und Gerechtigkeit, sondern
in Veranderungen der Produktions- und Austauschweise; sie sind zu suchen nicht in der
Philosophie, sondern in der Okonomie der betreffenden Epoche."

v" "Die soziden Verhaltnisse ergeben sich aus der Position der Menschen innerhalb der Produktion.
Mit der Entwicklung und dem Auftreten neuer Produktivkréfte andern sich auch die arbeitenden
Menschen, und mit den Veranderungen wandelt sich auch das Produktionsverfahren, so dass neue
soziale Verhéltnisse entstehen."

v' "Die soziden Verhdltnisse sind eng verkniipft mit den Produktivkréften. Mit der Erwerbung
neuer Produktivkréfte verandern die Menschen ihre Produktionsweise, und mit der Veranderung
der Produktionsweise, der Art, ihren Lebensunterhalt zu gewinnen, verandern sie ale ihre
gesellschaftlichen Verhdltnisse." (Zitiert nach Wetzel, Manfred 2004: Praktisch-politische
Philosophie. 1. Allgemeine Grundlagen, Kénigshausen & Neumann, S. 76.; zitiert nach: K. Marx,
Elend der Philosophie, MEW 4, S. 130.)

Wir durfen nicht vergessen, welch zentrale Rolle die Arbeit in der gegenwaértigen kapitalistischen Welt
spielt. Esist eine Sache zu sagen: "Die Kapitalgesellschaft braucht weniger feste Arbeitsverhaltnisse und
immer mehr verschiedene Arbeitsformen, z.B. Teilzeitarbeit, als Dienstleistung, die in zunehmendem
Malde Teil des konstitutiven kapitalistischen Produktionsprozesses ist". Etwas ganz anderes ist es, "sich
vorzustellen, dass sich mit der Beseitigung lebendiger Arbeitkraft, das Kapital weiterhin vermehren
kénnte".* Daher ist in Zeiten der kapitalistischen Globalisierung die blofRe Méglichkeit der Erwéhnung,
die Verpflichtung zum Austausch von Arbeitskraft gegen lebensnotwendige Waren zu beseitigen, ein
Furdtritt in den Hintern der herrschenden Klasse, ein Stof3 gegen die Grundlagen des Systems von
Ausbeutung und Austausch. Die Wirkung des Grundeinkommens auf den Arbeitsmarkt kann die
gesellschaftlichen Produktionsverhdltnisse radikal verdndern, denn es ermdglicht der Bevolkerung zu
Uberleben, ohne sich der Herrschaft des Produktionssystems derart zu unterwerfen. Hierin liegt der
Schitissel der Fahigkeit des Grundeinkommens zur gesellschaftlichen Transformation.
= Gleichzeitig ermoglicht es, Produktionsprozesse aul3erhalb des produktions- und konsumorientierten
Systems durch individuelles und kollektives Handeln anzustof3en. Dies alles trégt auch zum Aufbau einer
neuen Ordnung der gesdllschaftlicher Beziehungen bei, einer Ordnung, die die notwendigen Grundlagen

%0 \erkauf der Arbeitskraft an die Kapitalisten und Einkauf der Produkte und Dienstleistungen zur Deckung unserer BedUrfnisse
von den Kapitalisten.

3 Deutsche Ubersetzung ztiert nach: Morel, Julius et a. 2001: Soziologische Theorien. Abrif3 der Ansitze ihrer Hauptvertreter,
Minchen/Wien: Oldenbourg, 7. Auflage: 102. Vergleiche: http://books.google.decenturl.conV soziol ogische-theorie-abriss.

%2 Diese beiden Zitate stammen von Marx, Karl 1980: Capital y tecnologia: manuscritos inéditos (1861-1863), México: Terra
Nova. Anmerkung der Ubersetzung: Angabe fehlerhaft im Original, das erste Zitat stammt von Engels, vergleiche: Marx und
Engels Werke 19, S. 210. Beim zweiten Zitat handelt es sich um eine eigene Ubersetzung.

% Antunes, Ricardo 2003 ¢Adios al trabajo? Buenos Aires; Ediciones Herramienta. Eigene Ubersetzung.
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und Erfahrungen schafft, um neue Freirdume und systemunabhangige Lebensraume zu entwerfen, kurz:
die alternative utopische Gesellschaft, fur die wir kdmpfen. Durch diese allméahlichen Veranderungen fin-
den wir vielleicht zu dem nétigen Wissen, um die von einigen geforderte globale Strategie zu erarbeiten.

Dies verhilft uns zu dem Vergandnis, dass die Finanzierung des Grundeinkommens auf zwel
Vorraussetzungen beruht: Die Arbeitsprozesse sind globaler Art und die Wertproduktion ist gesellschaft-
lich, nicht individuell. Nicht eine Person allein schafft Werte wéhrend ihrer taglichen Arbeitszeit, sondern
die gesamte Produktion ist systematisch: Die Anwendung von Wissen, so indirekt sie auch scheinen mag,
tragt auch zur Schaffung von Wohlstand bei. Bildung, Gesundheit, Infrastruktur, Technologie — all dies
sind am Produktionsprozess beteiligte Elemente.*

Auch weitere Aspekte fordern den Kreidauf des Kapitals: Das durch die Werbung entfachte
Konsumdenken gilt als normal, unvermeidbar und forderlich fir das System. Die Angst vor Arbeits-
losigkeit unter den beschéftigten Arbeitnehmern ermdglicht Kostenreduzierung und Gewinnsteigerung
und betrifft auch andere Bereiche des gemeinschaftlichen Lebens. Auch die Steigerung der Ertrége, zu
Lasten der Lebensbedingungen der Arbeiter auf allen Ebenen férdert den Kapital zyklus ebenso wie die
immensen Kosten der politischen und militérischen Apparate, die diese Ordnung aufrechterhalten und
verwalten. Aus diesem Grund durfen im globalisierten Kapitalismus die Gewinnsteigerungen nicht nur
durch die Anhebung der Lohne und Verbesserung der Arbeitsbedingungen umverteilt werden, d. h. durch
die Kirzung der Arbeitszeit oder durch garantierte Vollbeschéftigung. Wenn die Produktion gesellschaft-
lichen Wert hat, dann geht die Idee des starken Modells des Grundeinkommens Uber die Schwierigkeiten
des Einzelnen hinaus und kann definitiv erfolgreich sein. Es erlaubt, einen Grofdeil der Mal3nahmen
gegen den Arbeitnehmer im Einzelnen und gegen den Blrger im Allgemeinen, zurtickzunehmen und zu
erwidern.

= Neben dem priméren Ziel des Grundeinkommens, den Weg hin zu einer gerechten Gesellschaft zu
beschreiten, bedeutet das Grundeinkommen auch enen Zuwachs an reder Freiheit der Menschen
wahrend der Ubergangsphase. Philippe Van Parijs macht in diesem Sinne deutlich: "Im Gegensatz zu
formaler Freiheit ist echte Freiheit nicht nur eine Frage des Rechts, das zu tun, was man vielleicht tun
madchte, sondern auch die Frage, ob man Uber die entsprechenden Mittel verfigt, um dies zu tun."*® Das
Grundeinkommen bietet den Menschen das Notigste zum Uberleben, so dass sie ihren Lebensstil frei
wahlen kdnnen. Aus diesem Grund bedeutet es einen grof3en Fortschritt in Richtung einer gerechteren und
ausgewogeneren Gesdllschaft, weil es die materielle Versorgung sichert, um alle weiteren
Menschenrechte nutzen zu kénnen.*

Angesichts all dieser Ausfiihrungen kann man die Bedeutung, die das Grundeinkommen der Gleichen
haben kénnte, so wie wir es zu Gunsten der Schaffung einer genuinen Wohlstandsgesellschaft der
Gesamtbevdlkerung verfechten, kaum Uberbewerten.

5. Weiter e konzeptionelle Uber legungen
5.1 Lexikalische Ordnung der Grundeinkommen

Dies bringt uns nun zu einem weiteren notwendigen Schritt: Der Bewertung der unterschiedlichen
Modéle des Grundeinkommens. Hierbei hilft uns das Rawlssche Kriterium der lexikalischen Ordnung al's
Instrument bei der hierarchischen Gliederung der verschiedenen Vorschldge des Grundeinkommens, die
im politischen und sozialen Umfeld gehandelt werden. In Anlehnung an den ersten Teil der Rawlsschen
Prioritdtenregel®” konnen die Inhalte des Grundeinkommens also nach einer lexikalischen Ordnung
klassifiziert werden. Dementsprechend halten wir Folgendes fest:

= Das Grundeinkommen der Gleichen — oder starke Modell — ist den schwachen Modellen Uberge-
ordnet, solange es seine eigenen Anforderungen erflllt: Den Erhalt der strukturellen Eigenschaften von

% Martinez, Francisco José 1998: “ Fundamentos de la renta basica Hacia un nuevo contrato social”, in: Cuadernos renta basica.
Nr. 0, Barcelona, November.

® Auf Spanisch: Van Parijs, Philippe 1996: Libertad real para todos, Madrid: Paidés. Auf Englisch: Van Parijs, Philippe: Real
freedom for all: What (if anything) can justify capitalism?, Oxford: University Press, S. 4. Eigene Ubersetzung.

% Vgl. Iglesias, José 2001: "La RB y los derechos humanos’, in Igelsias et a. 2001: Todo sobre la Renta Basica, volumen 1.
Barcelona: Virus editorial.

% Rawls, John 1995: Teoria dela Justicia. Madrid: Fondo de Cultura Econdmica, S. 286. Auf Deutsch: Rawl, John: Eine Theorie
der Gerechtigkeit. Franfurt aM.: Suhrkamp.
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Individualitét, Universalitét und Bedingungslosigkeit, eine Betragshthe, die mindestens der Halfte des
Pro-K opf-Einkommens, also der Armutsgrenze, entspricht, und die Zusicherung, dass die Verteilung des
Gemeinschaftsfonds von allen Empféngern gemeinsam entschieden und getragen wird (horizontale
Demokratie). Dieses Modell kann bessere Antworten und Ergebnisse beztiglich der Verteilungsgerech-
tigkeit unter den Biirgern liefern al's die schwachen Modelle.

» Derweil sind die schwachen Modelle — Grundeinkommen der Ahnlichen — stets dem starken Modell
untergeordnet, dasie den Anforderungen des |etztgenannten nicht entsprechen. Je geringer die Anzahl der
Empfanger des Grundeinkommens ist oder wenn der Betrag unterhalb der Armutsgrenze liegt oder aber
die Einschrankungen (Restriktionen) zunehmen, die als Bedingungen fir den Erhalt definiert wurden,
beispiel sweise Gegenleistungen, Alter, Arbeitslosigkeit, individuelle oder familidre Einkiinfte etc., desto
tiefer sinkt das entsprechende schwache Modell in der hierarchischen Ordnung und desto weiter entfernt
ist es vom Grundeinkommen der Gleichen ds Malstab fir die Verteilungsfahigkeit der schwachen
Modelle des Grundeinkommens.

Die verschiedenen Eigenschaften des Grundeinkommens der Gleichen behandeln die Birger gerechter
as die schwachen Modelle, wodurch sie gleichfalls bedeutender fur die Verteilung von Wohlstand und
sozidler Gerechtigkeit in der Gesdllschaft sind. Dies fuhrt uns ebenfals zu dem Schluss, dass das
Grundeinkommen der Gleichen ein geeignetes Instrument fur die Schaffung egalitérer Gesellschaften ist.

5.2 Burgerlicher Radikalismus

Wir werden weiter unten sehen, dass der Sozialismus nach Marx urspriinglich keine Bewegung zur
Abschaffung wirtschaftlicher Ungleichheit war, sondern dass sein Ziel grundlegend der Emanzipation des
Menschen galt, der Wiederauferstehung des freien, unbeschrankten Menschen, der in neue, spontane,
bereichernde Beziehungen mit Seinesgleichen und der Natur eintritt. Ziel des Sozialismus war die
Befreiung des Menschen von den Ketten, Fiktionen und Irrealitéten, dieihn fesselten und seine Wandiung
in ein Wesen, das aus seinem Denken und Handeln schopferischen Nutzen ziehen kann. Im Versuch,
diese sozidistische Idee von Marx beizubehalten, besteht unsere Arbeit zum Grundeinkommen der
Gleichen in dessen Umwandlung zu einem geeigneten Instrument der Beseitigung des Kapitalismus und
zur Wegbereitung der Emanzipation des Menschen.

Trotzdem kommen wir nach sorgféltiger Untersuchung der genannten Gerechtigkeitstheorien zu dem
Schluss, dass diese weder die Emanzipation noch ein Maximum an Gleichheit unter den Menschen
suchen, sondern fordern, dass jeder Mensch Uber ein Mindestmal3 an Freiheit verflgt. Folglich rechtfer-
tigen die Gerechtigkeitstheorien eine ungleiche Verteilung der realen Freiheit unter allen. Zur Erl&u-
terung:
=  Sowohl Rawls als auch Nozick verbinden Freiheit mit Privatbesitz und Reichtum sowie den Ertrégen
die diese durch das Prinzip der gleichen Freiheit abwerfen. Nach Rawls steht das Recht auf
Privateigentum in der lexikalischen Ordnung Uber allen anderen Rechten, und nach Nozick kann
entsprechend dem Grundsatz der gerechten Besitznahme jeder unbegrenzt herrenl oses Eigentum fur sich
beanspruchen. Aus diesem Grund geniefdt diesen beiden Theorien zufolge derjenige die grofite Freiheit,
der am meisten Eigentum besitzt. Da das Privateigentum nicht gegen den Willen des urspriinglichen
Besitzers verteilt werden darf und dieser einer grofReren Umverteilung nicht zustimmen wird, besteht
durch grofRere Verteilungsungerechtigkeit von Eigentum grof3ere Ungerechtigkeit bei der Zuweisung von
Freiheit und weniger gesellschaftliche Gleichheit.

= Die Autoren sehen zwar die Moglichkeit, weitere Grundsétze anzuwenden, die zu grof3e Spannungen
zwischen dem ersten Ziel, der Freheit, und dem zweiten Zidl, der Gleichheit, verhindern sollen, es
handelt sich aber um kleinere Mal3nahmen wie der Férderung der Schutzlosen (Ungleichen), die mithilfe
indirekter Politiken, die die Chancengleichheit stérken, getroffen werden. In Form und Grundsatz stellen
die Gerechtigkeitstheorien den Ursprung produktiven Reichtums nicht in Frage, sondern schlagen
vielmehr durch das Differenzprinzp und die Berichtigung von Unger echtigkeiten eine Umverteilung eines
kleinen Teils der Ertrdge des produktiven Reichtums vor. Sie lassen hiermit sowohl Eigentum a's auch

% Baim Vergleich zwischen Einkommen und Freiheit kdnnen wir auf den Begriff von Philippe Van Parijs zurtickgreifen, indem
wir feststellen, dass das starke Modéell die reale Freiheit leximiert oder, weniger klar formuliert, dass es alen mehr reale Freiheit
bietet. Van Parijs, Philippe 1996: Libertad real paratodos, Madrid: Paidds, S.47.
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die Verteilung von Reichtum oder Freiheit unangetastet und treten fir eine Umverteilung des
Einkommens bzw. den Zugang zur M églichkeit eines Grundeinkommens der Ahnlichen ein.*

Betrachten wir die Situation anhand eines konkreten Falls. Im Jahr 2002 lag der durchschnittliche
Jahresverdienst eines spanischen Arbeiters bei ca. 19.220 €, wahrend die Gehalter der Herren Fancisco
Gonzalez, Vorsitzender der spanischen Bank BBV A, und Alfredo Séez, stellvertretender Vorsitzender
und Aufsichtsratmitglied der Bank BSCH, 3.600.00 bzw. 6.250.000 € betrugen.”" Es ist eindeutig, dass
diese bedeutenden Unterschiede in den Einkommensverhaltnissen aufgrund der Hierarchie der lexikali-
schen Ordnung zu unterschiedlichen Freiheitsverhdtnissen fiihren missen. Die Unabhangigkeit, die die
Herren Bankiers aufgrund eines 187 bzw. 325 Mal so hohen Einkommens wie das des durchschnittlichen
Arbeiters haben, wird ihnen dann zu e nem doch etwas hoheren Mald an Freiheit verhelfen als dem des
genannten Arbeiters. Ein Machtverhaltnis, das sich zudem tendenziell noch verstérkt. *

Und damit wir uns mit dieser Argumentation nicht dem Vorwurf der Parteilichkeit unterziehen miissen,
ist es meines Erachtens nicht falsch, eine weitere Kritik anzubringen, diesma von einem Autor, der
Vertreter eines schwachen Grundeinkommens aus sozialdemokratischer Sicht ist. In "Echte Freiheit for
alle?'* verdeutlicht lan Gough sehr genau die Absichten der Verfechter des liberalen Grundeinkommens.

Uber den konkretesten und einflussreichsten Vorschlag, namlich den von Van Parijs, schreibt er: "Die
reale Freiheit fur dle... [die dieser Autor vorschlégt] beabsichtigt, das »europdische Modell« des
Kapitalismus zu retten, indem es diesen in eine neue Etappe Uberflhrt..., seine Unterstitzung fir den
Kapitalismus der Basi seinkiinfte stimmt teilweise mit meiner Verteidigung (die Gough selbst vorschlagt)
des »gesellschaftlich reguliertem Kapitalismus« Uberein..., der Kapitalismus bietet einen ginstigeren
s0ziookonomischen Rahmen als der Sozialismus, um eine hohes Basiseinkommen zu erzielen und so die
echte Freiheit aler zu maximieren..., der Kampf fUr den Sozialismus ist eine Sackgasse, wéahrend der
Kampf fur einen Kapitalismus mit Basiseinkommen alles bietet..., und der Blickwinkel Van Parijs
[beruhend auf Paine]44 nahert sich dem von Rawls, der ihn, wie e an verschiedenen Stellen salbst
anmerkt, beeinflusst hat." (S. 267-277). Eine weitere Bewertung findet sich bei Callinicos, einem nicht
liberden Autor, der wenngleich er behauptet die “philosophischen Konzepte' (Rawls) und die
"'soziookonomischen Strukturen” (Marx) zu verbinden, um "die Frage von Gleichheit und Ungleichheit zu
untersuchen”, dennoch erklart, dass ein "Widerspruch [in] den normativen Absichten des egalitéren
Liberalismus [besteht], die weder die kapitalistischen Institutionen noch deren Dauerhaftigkeit offen in
Frage stellen".®

Ich nehme an, es ist klar, dass die schwachen Modelle des Grundeinkommens nichts mit dem starken
Moddl oder Grundeinkommen der Gleichen gemein haben. Erstere beabsichtigen, das burgerliche
Individuum und den Kapitalismus (durch Grundeinkommen oder Regulierung) zu schiitzen, wahrend wir
das starke Modell gegen den Kapitalismus als System entwickelt haben (selbst wenn dieser mit dem
schwachen Grundeinkommen oder staatlicher Regulierung arbeitet). In der Tat rét uns James Harrington:
"Innerhalb einer Republik gilt nicht den Reichtimer Einzelner [unsere Sorge], sondern den Reichtiimer
der Republik, denn Gleichheit der Besitzverhdtnisse bedeutet Gleichheit der Machtverhdtnisse und
Gleichheit der Machtverhdltnisse bedeutet nicht nur Freiheit fir die Republik, sondern auch jedes

Einzelnen".*®

% Ein weiterer Autor greift diesen kleinen zu verteilenden Kapitalertrag in einem Wirtschaftsmodell auf, in dem das Wachstum
zur bedingungslosen Deckung des Existenzminimums fiihrt, ohne die Verteilung unter schwachem Uberfluss ("wesk
abundance") zu beeinflussen. Vergleiche: van de Veen, Robert J. 1984: "From contribution to needs: A normative-economic
essay on the transition towards full communism”, in: Acta Politica. Nr.18, S. 478. Eigene Ubersetzung.

40 »Dje Einkommensunterschiede", La Vanguardia, 6. Juni 2005. Eigene Ubersetzung.

41 de Barrén, Ifiigo 2005: "Emilio Botin gand 2,75 millones en 2004, un 31% menos que Francisco Gonzélez", El Pais. 21. April.
Almiron, Nuria 2003: Juicio al poder: € pulso de la justicia con € BSCH. Madrid: Temas de Hoy. Eigene Ubersetzung.

42 Ein weiteres Beispiel der Konzentration von Reichtum gab uns Jack Trout, Berater des US-AuRenministeriums wahrend der
Clinton Regierung, indem er sagte: "Spanien ist in der Hand von vier Familien", La Vanguardia, 8. Juni 2005. Eigene
Ubersetzung.

s Gough, lan 2003: Capital global, necesidades basicas y politicas sociales, Buenos Aires: Mifio y Davila editores. Eigene
Ubersetzung. Auf Englisch: Gough, lan 2001: Global Capital, Human Needs and Social Policies: Selected Essays, 1994-99,
Basingstoke: Palgrave.

“* Thomas Paine (1737-1809), muss filr seine Zeit, als radikalen Liberaler verstanden werden.

“ Callinicos, Alex 2003: Igualdad, Madrid: Siglo XXI, S. 29-31. Eigene Ubersetzung. Auf Englisch: Callinicos, Alex 2000:
Equality, Blackwell.

8 Harrington, James 1987: La repblica de Océana, Mexiko: FCE. Eigene Ubersetzung. Auf Englisch: Harrington, James 2007:
The Commonwealth of Oceania (1887), Kessinger.
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Wir kommen zu folgendem Schluss: "Je starker die Ungleichheit, desto hoher die Machtkonzen-
tration".”” Oder mit anderen Worten: Auf ungleiche Besitzverhétnisse, durch Gerechtigkeitstheorien
legitimiert, folgen ungleiche Freiheitsverhdtnisse. Und da die Umverteilung des Privateigentums
unantastbar ist, kommt man auch nicht Gber eine ungleiche Verteilung echter Freiheit unter allen hinaus.
Daher stellen wir fest, dass die schwachen Modele des Grundeinkommens auf einem radikalen
Bilrgertum basieren, auch wenn sich niemand traut, dies so eindeutig zu benennen. Das starke Modell
beabsichtigt den Aufbau einer Gesellschaft von Gleichen, wahrend die schwachen Modelle eine
Gesellschaft von Ahnlichen aufrechterhalten wollen. Wir, die wir uns der Umwandlung des K apitalismus
verschrieben haben, kénnen nicht erwarten, dass dies die Instrumente der Emanzipation des Menschen
sein sollen, die der Sozialismus verfolgt.

5.3 Gerechte Verteilung echter Gleichheit unter allen

Es ist augenféllig, dass wir Menschen uns aufgrund von Rasse, Volkszugehorigkeit, Farbe, Kultur,
Geschlecht, Alter, Konnen und Lernfdhigkeit stark unterscheiden. Ebenso verfigen wir auch tber
ver schiedene Mengen an Reichtum, Einkommen, Chancen, Rechten etc. Wenn wir also so unterschiedlich
sind, welchen Sinn ergibt es dann, ein Grundeinkommen der Gleichen zu fordern? Trotz der
Unterschiede, oder gerade weil wir diese enormen Unterschiede respektieren, heilt das nicht, dass wir
nicht in einer Gesellschaft der Gleichen leben kdnnen, und auf dem Weg dorthin beginnen wir deshalb
innerha b des Kapitalismus, diesen Wert der Zukunft umzusetzen. Ich wiederhole also noch einmal, wenn
wir so unterschiedlich sind, wie kann man dann die Gleichheit begriinden und erléutern, worin genau wir
gleich sein miissen?” Eines der zentraen Ziele dieses Beitrags ist es, utopische Vorschldge zu
unterbreiten, die Antworten auf beide Fragen bieten: Zum einen, warum Gleichheit untern den Blrgern
bestehen muss, und zum anderen, warum gleicher Zugang zu Mitteln und produktiven Ressourcen
(Reichtum), zu Waren, die zur materiellen Bedarfsdeckung produziert werden (Einkommen und
Konsum), und zur Verwaltung offentlicher Angelegenheiten und Gerechtigkeit etc. garantiert werden
muss.

6. Die individuelle Selbstbestimmung durch das star ke M odell

Wir haben ausgehend vom Konzept des Grundeinkommens eine vollstandige Typologie entwickeln
missen, um Uber ein Mittel zu verflgen, mit dem wir beurteilen kdnnen, ob es sich um ein antikapi-
talistischen Modell handelt oder aber eine Unterordnung unter das System vorgesehen ist. Derzeit besteht
eine breite Skala an Vorschldgen zu Sozialleistungen. Fast alle beabsichtigen die Unterstiitzung der
Familie, verlangen Gegenleistungen und beschranken sich Uberwiegend auf sehr prekére Kollektive, und
mehrheitlich geht es um Betrage, die der Aufrechterhaltung eines Bettlerlebens nahe kommen.

Aus diesem Grund haben wir die Leistungen der unterschiedlichen Vorschldge in schwache und starke
Modelle unterschieden. Das starke Modell ist fUr uns dank seiner Eigenschaften ein geeignetes I nstrument
im Kampf gegen den Kapitalismus. Seine Inhate fihren zu Gerechtigkeit, weil sie eine starke
Umverteilung des Einkommens vorsehen.” Es ist aber gleichzeitig antikapitalistisch, weil der Arbeits-
markt umgangen werden kann, der eine der unabdingbaren Stiitzen des Systems zur Beherrschung und
Ausbeutung der Bevilkerung darstellt. Die mdgliche Einfihrung eines hierarchisch und elitér geglie-
derten Netzes im spanischen Staat, unter technisch-moglichen Gesichtspunkten, die die Konzeptinhalte
verfadlschen, hat uns gezwungen, die Notwendigkeit zu betonen, dass das Grundeinkommen durch
Mobilisierung der Bevélkerung und von den Basiskollektiven gefordert werden muss. Das heilét, wir
fordern ein Grundeinkommen, das durch den und mit dem Willen der Birger erreicht wird, und nicht von
oben, fur die Burger.

47 Callinicos, Alex 2003: Igualdad, Madrid: Siglo XXI, S. 47. Eigene Ubersetzung.

48 Amartya Sen hélt diese beiden Fragestellungen fiir die Gleichheitsdebatte in folgendem Werk fest: Sen, Amartya 1992;
Inequality Reexamined. Oxford: Oxford University Press. Erwadhnt bei: Callinicos, Alex 2003: Igualdad, Madrid: Siglo XXI.

4 Das "Netzwerk Grundrente” (RRB) empfiehlt in seinen verschiedenen Arbeiten zum Thema eine Summe in bescheidener
Hohe, wodurch die reale Freiheit, die der Birger genieldt, zwangdaufig ebenfalls bescheiden ausfalt. Mit anderen Worten: Wie
viel Unabhangigkeit oder Selbstwertgefiinl stehen dem Biirger bei solch einer bescheidenen Summe noch zur Verfligung?
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7. Burgerbeteiligung und -mobilisierung

Jeder gesellschaftliche Wandel muss von unten beginnen. Das bedeutet, dass jeder Umwandlungspro-
zess sich durch die Mobilisierung der Blrgerbeteiligung auszeichnen muss. In diesem Sinne halte ich
einige (S:Ic?r Uberlegungen P. Kropotkins tber mdgliche Veranderungen der Gesellschaft fir ziemlich
aktuell:
= |chlehne die Nutzung der parlamentarischen Institutionen und anderer reprasentativer Organisationen
(von oben) ab: "Sozialismus, welche Form er bei seiner Evolution zum Kommunismus auch immer
annehmen mag, muss seine eigenen Formen der politischen Organisation finden. (...) Sozidismus darf
niemals die reprasentative Regierung als Waffe zur Befreiung der Arbeiter [Blrger] nutzen (...). (...) Nie
ist eine Revolution auf dieser Grundlage entstanden, und wenn die gegenwartige Arbeiterklasse auf diese
Form zurtckgreift, ist sie dazu verurteilt, keine dauerhaften Ergebnisse zu erzielen. (...) Wir trauen keiner
Regierung, egal ob sie mit Gewalt konstituiert oder gewahlt wurde(...)."
= Birgerbeteiligung und Mobilisierung durch das Handeln der sozialen Bewegungen (von unten): "Das
Volk [die Birger], muss selbst mit der konstruktiven Arbeit beginnen, nach mehr oder weniger
kommunistischen Grundsdtzen, ohne auf Programme und Anweisungen von oben zu warten. (...) Es
muss das Volk (die Birger) sein, das das Gebdude der neuen und unverzichtbaren sozialen Institutionen
aufbaut." Was die sozialen Bewegungen zukinftig tun missen und "konnen, ist die grundsétzlichen
Tendenzen zu erahnen und den Weg frei zumachen, fir eine bessere und schnellere Entwicklung'”.
= Somit wird die Schaffung unabhangiger individueller und kollektiver Raume natiirlich zwingend, die
sich, selbst innerhalb des Systems, nicht der Logik von Eigentum und Anhaufung von Besitz unterwerfen.

Nach all diesen Ausfiihrungen kann das Grundeinkommen aufgrund seiner Fahigkeit zur Mobilisierung
und Brgerbeteiligung ein entscheidendes Instrument im Kampf gegen den globalen Kapitalismus sein.
Zu einem Zeitpunkt wie dem gegenwaértigen werden, wie wir bereits zu Beginn ausgefihrt haben, die
meisten Rechte und Moglichkeiten fir ein Leben in Wirde stark eingegrenzt und verletzt. Es besteht
daher kein Zweifel, dass der Kampf um die Einfuhrung des Grundeinkommens die Formulierung eines
radikalen und gemeinschaftlichen politischen Projekts beziiglich der Birgerbeteiligung ermoglicht, das
den materiellen und sozialen Interessen verschiedenster Kollektive und Organisationen entgegenkommit.
Durch seinen transversalen Charakter hat das Grundeinkommen als Instrument den Vorteil und den Reiz,
die meisten Bewegungen der Linken zusammenzufihren: Die Gewerkschaftsbewegung, die Bewegung
zum Thema Soziale Okonomie, die Frauenbewegung, die Umweltbewegung, die Hausbesetzerszene, die
Bewegung gegen Arbeitslosigkeit, Armut und Ausgrenzung, die Bewegung fir starkere Demokratisierung
und Menschenrechte, die Studentenbewegung, die Friedensbewegung, die Bleiberechtsgruppen etc.

Das Grundeinkommen spricht also eine Vielzahl gemeinsamer Interessen an, die als Ausgangspunkt
dienen kdnnen, um mithilfe eines gemeinsamen Programms von Mindestzielen fir die Transformation des
Systems eine Reihe von Einigungen zu erzilen und gemeinsam zum Handeln aufzurufen. Die
tatséchliche gemeinsame Mobilisierung in diesem Ausmald ist einer der wichtigsten hervorzuhebenden
Aspekte und sollte eines der ersten zu erreichenden Ziele sein:

"Die kritische Potentialitét fur einen sozialen Wandel konzentriert sich mehr auf den Anstof3 einer
sozidlen Bewegung as auf das, was die Bewegung erreichen kann (...) Den Menschen, die fir die
Transformation der Gesellschaft eintreten, missen die sich verfestigenden Instrumente des gemeinsamen
Handelns wichtiger sein as die eigentlichen, erreichten Teilergebnisse” (Robert Cox zitiert nach Iglesias,
1999).%" In diesen Augenblicken, in denen wir leben / unter den Folgen der kapitalistischen Globalisie-
rung leiden, sollte die Linke die subversiven Kréfte des Grundeinkommens der Gleichen im Kampf gegen
den Kapitalismus nicht unterschétzen.

%0 Zitiert wird hier Horowitz, Irving L. 1975: Los anarquistas. 1 La Teoria, Madrid: Alianza Editorial, S. 171-201. Im Engl.:
Horowitz, Irving Louis, 2007: The Anarchists, Aldine Publisher. Siehe auch: http://books.google.de/books?d=yZnl ARhmGfcC.
Eigene Ubersetzung. Anmerkung: Horowitz nimmt Bezug auf das Werk Modern Science and Anarchism von Petr Alekseevic
Kropotkin.

g gene Ubersetzung. Original in: Cox, Robert W. 1987: Production, Power, and World Order: Social Forcesin the Making of
History, Columbia University Press.
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8. Zusammenfassung

Die Leute von Baladre, aber auch ich personlich, halten das Grundeinkommen der Gleichen fir ein
geeignetes Instrument fir die Umwandlung des Kapitalismus. Es verfolgt natiirlich auch Ziele, die vom
System einverleibt werden kénnen, aber es beinhaltet auch solche, die nicht integrierbar sind, wie die
Moglichkeit, aufRerhalb des Lohnsystems zu leben, ohne sich am Arbeitsmarkt beteiligen zu missen, einer
der Eckpfeiler im Klassenkampf gegen den Kapitalismus. Beweispunkte: Die Tatsache, dass jede Frau als
Birgerin Uber ein Grundeinkommen verflgt, ist ein weiteres wertvolles Element im Kampf gegen die
okonomischen Herrschaftsverhéltnisse des patriarchalen Systems. Der Text ist voller Uberlegungen und
Argumente. Man sollte sich in jedem Fall fragen, ob es nicht von grundlegender Bedeutung ist, ein
Instrument zum Kampf zu nutzen, das folgende Ziele hat:

v Eine bessere Einkommensverteilung;

v' Ausrottung der Armut;

v Bereitstellung finanzieller Sicherheit, die es ermdglicht unabhéngige Réume fir die Birger zu
schaffen und zu organisieren, zum einen fir die Befreiung von Klasse und Geschlecht, zum
anderen um neue Beschaftigungen zu finden, ohne den Druck des Marktes, besonders den des
Arbeitsmarktes;

v einen Mechanismus der Birgerbeteiligung;

v" Gewinnung freier Zeit, die anderen Aktivitdten zur Verfliigung steht, die nicht zwangslaufig mit
dem Marktsystem verknipft sind.

Einen Befreiungsprozess auf personlicher Ebene, der gegen den Prozess der Individualisierung, den wir
in uns tragen, kdmpft, und dem Aufblihen der Verbriderung unter den Menschen, der sozialen
V erantwortung gegentber den Bedirfnissen unserer Mitburger, nicht im Wege steht.
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ANHANGE

A) Zweites Barcelona-Manifest zum Grundeinkommen

Im Zweiten Barcelona-Manifest zum Grundeinkommen kann man am besten nachvollziehen, worum es

beim starken Modell oder Grundeinkommen der Gleichen inhaltlich geht. Seit der Annahme des Ersten
Manifests sind nun beinahe fiinf Jahre vergangen. In dieser Zeit wurden gewaltige Anstrengungen zur
Bekanntmachung des Grundeinkommens unternommen. Inzwischen gehort dessen Einfuhrung zum
Forderungskatal og vieler Kollektive; andere verfligen hingegen nur tber ein llckenhaftes Wissen. Einige
Parteien haben kirzlich sogar das Grundeinkommen zur Wahlkampfparole erhoben.
Die im Ersten Manifest ausgearbeitete Konzeption des Grundeinkommens hat besonders in eher
konventionellen politischen Kreisen Verbreitung gefunden und beruht auf einer sehr konservativen
Anschauung der Gesellschaft. Das heifd, dass dabei sowohl das (importierte) Konzept as auch die
(liberale) ethische Rechtfertigung, die von den der Baladre nicht nahestehenden Kreise genutzt werden,
ganz und gar nicht mit dem Paradigma und dem Gerechtigkeitsverstandnis tibereinstimmen, die unserem
politischen Engagement zugrunde liegen. Ihre Verbreitung unter diesen Organisationen ist versténdlich,
bedenkt man die Ubereinstimmung mit ihrem karitativen Ansatz im Einklang mit ihren Uberzeugungen
und ihrem sozialen Engagement. Eine der Ambivalenzen des Ersten Manifests bestand darin, dass man es
auf der Versammlung den jeweiligen politischen Kollektiven und Organisationen Uberlief, ihrer Idee vom
Grundeinkommen einen Namen zu geben, der der eigenen Philosophie am ehesten entsprach. Dies fihrte
Zu Bezeichnungen wie Allgemeines Einkommen, bedingungsioses Einkommen, garantierte Grundsiche-
rung, Sozialdividende, Sozialeinkommen, Soziallohn, Basiseinkommen, etc.>®

Um unseren eigenen Denkansatz konsequent fortzufUhren, mussten wir unbedingt eine Definition und
Begriindung finden, die stérker mit unserer antikapitalistischen Einstellung tbereinstimmt. Mit anderen
Worten: Wir sind nun an einen Reifepunkt angelangt, der von uns einen eigenstandigen Diskurs verlangt,
der uns erlaubt, das Ubernommene und Liberale vieler Konzepte fallen zu lassen und es durch ein
antikapitalistisches Versténdnis und Modell des Grundeinkommens zu ersetzen. Das Grundeinkommen
muss zu einem Instrument zur Umwandlung der Gesellschaft im Einklang mit unserer Weltanschauung
werden.

Glucklicherweise helfen uns die verschiedensten historischen Strémungen antikapitalistischer Weltan-
schauung, den perversen Charakter dieses Systems zu verurteillen: Sie reichen von den verschiedenen
anarchistischen bis hin zu sozialistischen und kommunistischen Tendenzen. Gleichzeitig bieten uns viele
klassische und moderne Denker auf3ergewdhnliche und aktualisierte Untersuchungen der Natur und Logik
der Akkumulation des kapitalistischen Systems. Dieser intellektuelle Reichtum steht uns alen zur Verfu-

gung.
B) Wasist Baladre?

Baladre ist eine schone, aber giftige Pflanze. Baladre versteht sich als spanische Koordinierungsstelle
gegen Arbeitslosigkeit, Armut und Ausgrenzung und tritt fir das Burgerrecht auf Grundeinkommen nach
dem Modell des Grundeinkommens der Gleichen ein. Baladre umfasst eine Vielzahl von Einzel personen
und Kollektiven des spanischen Staates, die sich mit diesen Themen befassen, und ist vollkommen
eigenstdndig und unabhéngig von alen Institutionen, Parteien, Gewerkschaften und konfessionellen
Organisationen. Die Mehrheit dieser Gruppen besteht aus Menschen, die direkt von diesen Problemen
betroffen sind. Folgende Kollektive und Netzwerke nehmen regel méaidig an den Treffen teil:

Alternativa Antimilitarista (Kantabrien; im Deutschen etwa: Antimilitaristische Alternative), Asociacion
Contra la Exclusién Socia (Murcia, Vereinigung gegen gesellschaftlichen Ausgrenzung), Asociacién
Renta Béasica (AREBA, Vereinigung Grundeinkommen), Baladre (Spanien), Berri-Otxoak (Baracaldo),
CGT (Confederacion General del Trabajo, verschiedene Vereinigungen des Allgemeinen Gewerkschafts-

52 \erabschiedet anlasslich des "Ersten Treffens zum Grundeinkommen"” in Barcel ona, November 1998. Cuaderno renta basica.
Nr. 0.

53 Vgl. die theoretischen Bemihungen zum Nachweis, warum das Konzept als Grundeinkommen zu definieren ist und andere
Begriffe aufzugeben sind, wenn wir konsequent eine antikapitalistische Haltung vertreten wollen. In: Iglesias Fernandez, José et
a. 2000: Ante la falta de derechos, j jRenta Basica, YA!! Barcelona: Virus editorial.
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bundes), Centro de Recursos para Asociaciones (Cadiz, Zentrum fir Vereinsressourcen), Colectivo
Médulo Azul (Mordn de la Frontera), Corcd (Xétiva), Creacion (Mordn de la Frontera), EcoConcern
(Barcelona), G.A.S.\Vigo (Vigo), lzquierda Unida (Bundnisse aus Cuenca und Extremadura, Vereinigte
Linke), Kol.lectiu de Joves de La Coma (Paterna-V alencia, Jugendkollektiv aus La Coma), Koordinadora
de Colectivos del Parke (Alfafar-Vaencia, Koordinierungsstelle der Kollektive aus El Parke), Revista La
Lletra A (Xativa, Zeitschrift La Lletra A), La Maixanta (Lleida), Mil Luas (A Corufia), Mesa Civica por
la RB de Catalunya (Barcelona, Runder Tisch fur ein Grundeinkommen in Katalonien), Oficina
EnREDando (Murcia), Plataforma per la Globalitzacié de les Resistencies (Bellpuig-LIeida, Plattform fiir
die Globalisierung des Widerstands), Xera (Asturies), Zambra (Andalucia).

C) Woher stammt die Bezeichnung " Grundeinkommen der Gleichen™ ?

Ich nenne das starke Modell Grundeinkommen der Gleichen zu Ehren von Frangois Noél Babeuf (1760-
1797), einem radikalen Theoretiker und revolutionéren franztsischen Republikaner, der die meisten Jahre
seines Erwachsenenlebens verfolgt und eingesperrt wurde und aufgrund der Entwicklung und Erhaltung
seiner Vorstellungen von Gerechtigkeit durch die Guillotine in Venddme sterben musste.

Als Theoretiker schlug er eine egalitére Steuerreform vor, sein Cadastre Perpétuel (1789), in dem er die
béuerlichen Gemeinschaften vor den Feudaherren in Schutz nahm. Er widmete sich der Anklage der
gesdllschaftlichen Verhdtnisse, die die unbegrenzte Anhaufung von Reichtiimern gestatteten und aus
diesem Grund gegen das Naturgesetz der Gleichheit verstiel}en. Wenig spéter verdffentlichte er das
Manifest der Plebgjer (1795) in seiner Zeitung Le Tribun du peuple, dessen Herausgeber er war. Esist der
Geist der Gerechtigkeit dieser Erklérung, der die Weltanschauung inspiriert und séttigt, die mich zum
Schreiben des Grundeinkommens der Gleichen bewegt hat. Daher nehme ich diesen Namen.

Als Revolutiondr entwickelte er eine Technik des Aufstands, die auf ener sehr sorgféltigen
Vorbereitung beruhte: eine Militéroperation im Auftrag einer geheimen Gruppe beteiligter Aktivisten, die
Verschworung der Gleichen (1796), die zu einem bestimmten Zeitpunkt die Fihrung der Massen
Ubernahm. Die Gleichen organisierten sich in voneinander unabhéngigen Zellen, deren Mitglieder die der
anderen Zellen nicht kannten. Ein weiterer Beitrag bestand in dem Vorschlag, die Umwandlung der
Gesellschaft kdnne nur im Zuge einer vorubergehenden revolutiondren Diktatur vollzogen werden, bis
man den Zustand vollstdndiger Gleichheit erreicht habe.™

> Prieto, Fernando: La Revolucion Francesa, Editorial Istmo. Siehe: http://ateneovirtual .alasbarricadas.org/his.
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D) Finanzierungsfonds des Grundeinkommens der Gleichen

STEUEREINNAHMEN FONDS FUR VERBRAUCH UND INVESTITION

Von jedem entsprechend seinem Vermoégen Fur jeden entsprechend seinen materiellen Bediirfnissen

Direkte Steuern

IPRF (in Spanien Einkommensteuer von natiirlichen Personen) progressiv
Gesellschaften progressiv Grundeinkommen in Gemeinschaftsgitern
Vermoégen und Erbe progressiv
Leerstehende Wohnungen etc. progressiv

Indirekte Steuern

IVA (spanische Mehrwertsteuer) distributiv
Abgaben distributiv
Andere distributiv
Andere Steuern

Steuerhinterziehung Prufung
Tobin-Steuer proportional
Steuerparadiese progressiv
Andere progressiv

Zuteilung offentlicher Ausgaben

Subventionen und Hilfen Umwidmung

Unternehmen Umwidmung

Kirchen und nichtstaatliche Organisationen Umwidmung

Verteidigung und o6ffentliche Sicherheit Umwidmung
Transferleistungen Sozialpolitik Umwidmung
Transferleistungen Industriepolitik Umwidmung
Regionalregierung, Kassen Umwidmung
Andere Umwidmung

José I glesias Fernandez
Barcelona, tberar beitet im November 2008
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